
Hodnocení struktury a obsahu práce:

Náplň práce je v souladu s tématem a zásadami 

pro zpracování práce:

Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují:

Rozsah práce odpovídá stupni odborné práce a 

zpracovávanému tématu:

Hodnocení práce se zdroji:

Student využíval dostatečné množství 

informačních zdrojů vztahujících se k tématu:

Student prokázal schopnost pracovat s 

použitými informačními zdroji:

Student zvolil vhodný postup řešení k naplnění 

cíle:

Student v práci používal správnou odbornou 

terminologii vycházející z řešené oblasti:

Hodnocení dalšího využití náplně a výsledků 

práce:*

Formální úprava práce:

Po formální stránce práce odpovídá 

požadavkům na odbornou práci:

Práce je vhodně doplněna obrázky, tabulkami a 

přílohami:

V práci se vyskytují gramatické chyby:

Poznámky k hodnocení 

Otázky k obhajobě

Datum: 16.05.2024 Podpis: 

Práci hodnotím celkově stupněm

Celkové hodnocení (známku stanovuje oponent BP se zohledněním výše uvedeného dílčího hodnocení)

Hodnocení postupu řešení a dosažených výsledků:

Autor BP se zabývá problematikou přístupnosti železniční dopravy pro osoby s postižením zraku. Výstupem práce je analýza a návrh na zlepšení 

cestování osob s postižením zraku jak z hlediska vozidel, tak infrastruktury. Přínosem práce jsou autorovy zkušenosti a praktické poznatky z 

vyhovujících i nevyhovujících řešení a současně i návrhy na zlepšení. Bylo by možná přínosem doplnit práci i o obrázky jednotlivých provedení těchto 

opatření.

1) V čem se dle autora primárně liší požadavky na železniční kolejová vozidla v dálkové a regionální dopravě ve vztahu k přístupnosti pro osoby s 

postižením zraku? 
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*u prakticky zaměřených prací se hodnotí využitelnost pro praxi, u teoreticky zaměřených prací se hodnotí možnost aplikace teorie v praxi nebo jako základ pro další 

zpracování
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