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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce C (2,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A(1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce C (2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy E (3,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) F (4,0)
9. Popis, vysvétleni pouzitych metod F (4,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Sprdvnost, pFesnost F (4,0)
11. Pfehlednost, jasnost (K) F (4,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover D (2,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti E (3,0)
15. DosazZeni stanovenych cilii (K) F (4,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovdni C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, grafii, tabulek, pfiloh E (3,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:

PredloZend diplomova prace je ojedinéla tématem, jimz se zabyva, tj. tématem porodnického nasili. V teoretické
Casti autorka srozumitelné popisuje problematiku, s ohledem na téma prace vénuje nadbytec¢né mnoho prostoru
popisu téhotenstvi a porodu. K tématu by bylo vhodné naopak pfipojit oblast zdravotnické psychologie a vice
rozpracovat téma etiky (etické kodexy, eticka dilemata...).

Slabinou prace je jeji metodické uchopeni. Cild, které byly autorkou v praci formulovéany, nebylo mozné
zvolenym vyzkumnym ndstrojem a jeho konkrétnim uchopenim dosahnout (dil¢i cile - viz str. 15). Hlavni vytky
mam tyto:

®  Autorka ve svych vyzkumnych otdzkach a hypotézach nezohledriuje vliv dalSich faktorti a
interpretuje pfipadny vztah dvou proménnych jako kauzalitu (napf. H2: Nenaplnénda ocekavani Zeny
z porodu ovliviiuji vniméni porodnického nasili. Zde by mohla byt kauzalita stejné tak opacna:
Subjektivni proZitek (ne)naplnéného ocekéavani Zeny z porodu je ovlivnén prozZitkem porodnického
nasili.)

® Autorka zaméfuje subjektivni vyjadreni a objektivni zjiSténi (napf. rovnéZ H2 - autorka se nepté na
miru naplnéni ocekavani ¢i H7: Mira vyhoteni porodnich asistentek ovliviiuje vyskyt nezadoucich
postupt. - autorka nesledovala ani miru vyhoteni, ani vyskyt neZadoucich postupii).

®  Stavba vyzkumného nastroje (dotazniku) je zcela nevhodna s ohledem na cil prace. Dotaznik neni
koncepcné vystavény, v otazce na vnimani intervenci jako porodnického nasili jsou nesystematicky
kombinovény rizné aspekty péce, polozky nejsou jednoznacné, prekryvaji se a neni zfejmé, dle ceho
byly jednotlivé poloZzky voleny.

®  Dotaznik pro rodicky je nevhodné formulovan s ohledem na srozumitelnost jazyka pro laického
respondenta.

® Celkové je v praci nadbytecné mnoZstvi vyzkumnych otazek a hypotéz, jejichZ zodpovézeni nevede
k naplnéni cile.

V prezentaci vysledki je pro ¢tenére limitem neprehlednost - ¢ast vysledkd je prezentovana v textu, ¢ast v
prilohéach, grafické znazornéni je neprehledné (napf. obr. 3 na str. 66, obdobné nésledujici). Autorka v textu
popisuje statistické metody, které nekoresponduji s predloZenymi vysledky (napf. Spearmaniv korelacni
koeficient a vysledky prezentované v kontingencni tabulce). Volba statistické metody je (v ndvaznosti na chybné
formulovanou dotaznikovou otazku) je v nékterych pfipadech chybna - napt. VO6.

Dle mého nazoru je design vyzkumu zcela nevhodny pro dosazeni cilii prace, jakkoliv autorka zpracovala velké
mnoZzstvi dat a prezentovala vyuzZiti riznych statistickych metod. K dosazeni cile by bylo zcela dostacujici mensi
mnozstvi vhodné zvolenych vyzkumnych otazek a hypotéz (pfip. bez formulace hypotéz jen s vyuZitim popisné
statistiky) a vhodna stavba dotazniku.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Na jakém zakladé byla sestavena baterie poloZek, u nichZ respondenti hodnotili, do jaké miry
je povaZzuji za porodnické nasili?



Vysledna klasifikace: E

Dne: 28.05.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Adéla Michkova, Ph.D.



