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Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. Vystiznost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu A (1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouZitych metod (K) D (2,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod D (2,5)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost D (2,5)
11. Piehlednost, jasnost (K) E (3,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri E (3,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) E (3,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovdni B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika A (1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A (1,0)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,

meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.




Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
souhlasim s posouzenim

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Studentka prokazala odbornou orientaci ve zvoleném tématu, které pfimo koresponduje se
studovanou specializaci v oSetfovatelstvi - Perioperacni péci. Prace je logicky strukturovana,
cile vyzkumné casti autorka stanovila jasné a srozumitelné, avSak ve vyzkumné casti
v metodickych postupech, prezentacich vysledki pravé jasnost a srozumitenost neni zifejma
(napt. str. 52, tabulka €. 11 neobsahuje popisy uvedenych pocti komentari - neni ziejmé, co
komentare znamenaji, str. 53 tabulka 13 obsahuje souhrnné vysledky, u kterych neni zcela
zfejmé odkud byly do souhrnu zarazeny. Kapitole "diskuze" by
prospéla rozsahlejsi komparace s jinymi vysledky. Velmi ocenuji praci autorky, jejimz
vystupem je v klinické praxi vyuZitelny perioperacni zaznam.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. PopiSte prosim metodu analyzy dat, kterou jste pouZila ve vyzkumné Casti své diplomové
prace.

2. Popiste prosim ve vasi vyzkumné praci tabulku 13: jakym zptisobem jste ziskala souhrnné
vysledky, u kterych neni zcela zfejmé odkud byly do souhrnu zatrazeny.

3. Zdtvodnéte prosim, na zakladé odbornych védeckych zdroji, volbu Vaseho postupu
ovéfujiciho vyuZzitelnost konkrétni dokumentace - perioperac¢niho zaznamu.

4. Uved'te prosim, na zakladé odborné literatury, jiné moZnosti ovéfovani a standardizace
vami navrZzeného perioperacniho zaznamu.

Vysledna klasifikace: D
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