Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Mobbing zdravotnickych pracovnikii ve vybraném zdravotnickém zatizeni
Autor prace: Bc. Helena Fortova, 222242
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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace D (2,5)
2. Uvod prdce C (2,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu C (2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani C (2,0)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy C(2,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod D (2,5)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) C(2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika D (2,5)
19. Gramatika a pravopis (K) C (2,0)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, priloh C (2,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
3 % - neni plagiat

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:

®  Studentka pracuje s prevazné aktualnimi zdroji. Z 58 pouZitych zdrojti je 30 zahrani¢nich.

® Teoretickd Cast je zpracovana prehledné a v souvislosti se zkoumanou problematikou.

® 'V préci se obcasné vyskytuji stylistické chyby.

®  V popisu metodiky prace postraddm informace a o tom jak a kym byl dotaznik respondentim
distribuovéan ¢i jakym zpisobem byla zajiSténa anonymita.
V casti analyzy Setfeni se jsou data duplicitné popséana jak v tabulce, tak v grafu.

®  Qcenuji ziskani dat od velkého mnozZstvi respondentti (600).
Diskuze by mohla byt rozsahlejsi, nicméné studentka porovnava sva zjisténi zejména se
zahrani¢nimi studiemi.

®  QOcenuji navrh feSeni pro praxi.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
® Jakym zptisoben musel byt dotaznik po provedeni predvyzkumu upraven?
® Jakym zptisobem byla sbirdna data, jak byla zajiSténa anonymita?
® Byla ziskana data pfedana do zkoumaného zafizeni? Bude se se zjiSténimi dale pracovat?

Vysledna klasifikace: C

Dne: 10.05.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Kristyna Soukalova, Ph.D.



