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ANOTACE

Cilem prace je zhodnotit regiony zemi Visegradské skupiny z hlediska vyvoje vybranych
ekonomickych ukazatelii. V prvni casti prdace je pozornost vénovdana vymezeni regionalniho
rozvoje, regionalni politiky a regiondalnich disparit. Nasledné je pozornost zameérena na popis
jednotlivych zemi Visegradské skupiny, ktery slouzi k lepsimu pochopeni dané problematiky.
Druha cast prace se vénuje analyze vybranych ekonomickych ukazatelii a celkovéemu vyvoji
techto aspektii v ramci jednotlivych zemi Visegradské skupiny. Podkladem pro meéreni
a hodnoceni jednotlivych ekonomickych aspektii je analyza verejne dostupnych dat. Zavislost
jednotlivych zkoumanych vlivii se v jednotlivych regionech zemi V4 lisi. Mezi vybranymi
ukazateli v ramci zemi V4 jsou znacné rozdily, ackoliv nejvyssi podobnost mezi jednotlivymi

zememi V4 lze spatiovat v pripadeé vztahu regionalniho HDP a dlouhodobou nezaméstnanosti.

KLiICOVA SLOVA
Region, regionalni rozvoj, Visegradska skupina, HDP, disponibilni diichod

TITLE

Development of economic aspects in the regions of the Visegrad Group countries

ANNOTATION

The aim of the thesis is to evaluate the regions of the Visegrad Group countries in terms of the
development of selected economic indicators. In the first part of the work, attention is paid to
the definition of regional development, regional policy and regional disparities. Subsequently,
the attention is focused on the description of the individual countries of the Visegrad Group,
which serves to better understand the given issue. The second part of the work is devoted to the
analysis of selected economic indicators and the overall development of these aspects within
the individual countries of the Visegrad Group. The basis for measuring and evaluating
individual economic aspects is analysis of publicly available data. The dependence of the
individual investigated influences differs in the individual regions of the V4 countries. There
are significant differences between the selected indicators within the V4 countries, although the
highest similarity between V4 countries can be seen in the case of the relationship between

regional GDP and long-term unemployment.

KEYWORDS

Region, regional development, Visegrad Group, GDP, disposable income
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UVOoD

V dne$nim sjednoceném svéte je sledovani a hodnoceni ekonomickych aspektti zemi i jejich
regionil nezbytné pro v€asnou identifikaci zmén a moznosti reagovat na né nastroji, které
umozni posilovat udrzitelny rozvoj a vykonnost. Hodnoceni ekonomiky je dilezité nejen pro
zdokonaleni realizovanych politik, ale také pro pochopeni determinant a souvislosti
napomahajicich dosahovani hospodarského riistu a rozvoje ekonomik.

Tato diplomové prace se zamétfuje na komplexni zkoumani regionii zemi Visegradské
skupiny — Ceské republiky, Slovenska, Polska a Mad’arska. Zemé Visegradské skupiny, adkoliv
jsou geograficky a historicky propojené, predstavuji fascinujici diverzitu v oblasti regionalniho
rozvoje, socioekonomickych ukazatelti a kvality Zivota. V poslednich desetiletich se zemé
Visegradské skupiny staly svédky vyznamnych ekonomickych promén, které mély hluboky
dopad na jejich regiondlni rozvoj a prosperitu. Lze také podotknout, Ze Visegradska skupina
hraje vyznamnou roli pfi podporovani spoluprace v oblasti ekonomiky, kultury, vojenstvi
a integrace zemi v ramci struktur Evropské unie.

Tato diplomova prace se snazi identifikovat, analyzovat a porovnat klicové faktory, které
ovliviiuji regionalni rozdily v ramci a mezi témito zemémi. Témito ekonomickymi aspekty jsou
hruby domaéci produkt, dlouhodoba nezaméstnanost, €isty disponibilni dichod a ekonomicky
aktivni obyvatelstvo. Prace se snazi poskytnout komplexni ptehled o vyvoji a sou¢asném stavu
ekonomik zemi Visegradské skupiny. Toto jsou kli¢ové ukazatele, které odhaluji nejen Groven
ekonomického zdravi, ale také socialni a ekonomickou rovnovédhu mezi jednotlivymi regiony
zemi Visegradské skupiny. Tato prace pfedstavuje pokus o komplexni pohled na ekonomicky
vyvoj v regionech zemi Visegradské skupiny s diirazem na regionalni specifika a vyzvy a je
zde tak snaha poskytnout detailni analyzu jiz zminénych ekonomickych ukazateli.

Cilem této diplomové prace je zhodnotit regiony zemi Visegradské skupiny z hlediska
vyvoje vybranych ekonomickych ukazateli. Konkrétné je toto zhodnoceni provedeno na
urovni regioni NUTS 2 (regionli soudrznosti). Toto zhodnoceni je provedeno na zékladé
statistické analyzy z vetejn¢ dostupnych dat. Analyza také zahrnuje hodnoceni celkové tirovné
ekonomickych aspektli v riznych regionech Visegradské skupiny za vybrané obdobi 2012 az
2021.

V souvislosti se stanovenym cilem diplomové prace byla definovana vyzkumné otdzka:
»Jak se odliSuje dynamika regionidlniho HDP, Cd{istého disponibilniho dichodu,

dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivniho obyvatelstva v regionech zemi

14



Visegradské skupiny?“ Na zidklad¢ této vyzkumné otazky jsou stanoveny nasledujici
hypotézy:

1) Mezi ekonomickymi ukazateli v rdmci regionii zemi Visegradské skupiny existuji

vyznamné rozdily.

2) Ekonomické ukazatele v regionech zemi Visegradské skupiny jsou na sob¢ statisticky

zavislé.

Diplomova préce je rozdélena do Ctyt kapitol. Prvni kapitola se zamétuje na problematiku
regionalnich véd, kde je nejprve vysvétlen pojem region, regionalni rozvoj, regionalni politika
a regionalni disparity. Ve druhé kapitole je popsan vznik a vyvoj Visegradské skupiny a také
jeji instituciondlni zajiSténi. Dale jsou zde charakterizovany jednotlivé zemé Visegradské
skupiny. V dalsi ¢asti je prace v€novana statistické analyze vybranych ukazatelti. Poté se prace
zabyva zavislosti mezi ukazateli, ktera je provéfovana pomoci korelacni analyzy. Préce je

ukoncena zaveérem, kde je prace shrnuta a jsou zdiiraznény nejpodstatnéjsi rozdily.
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1. VYMEZENI PROBLEMATIKY REGIONALNIHO ROZVOJE

V prvni kapitole je mj. nastinéna problematika regionalnich disparit, avSak nejprve jsou zde
vymezeny pojmy, které jsou s touto problematikou zce spjaty. Jedna se o:
e region,
e regionalni rozvoj,
e regionalni politika,
e regionalni politika Evropské unie,

e regionalni disparity.

1.1. Region

Pojem region je oznacovan za neurcity pojem, ktery nema svoji konkrétné znéjici definici.
Proto existuje mnoho riznych zplisobd, jak Ize regiony definovat a klasifikovat. Region byva
vsak obvykle definovan jako urcita geograficka oblast nebo cast svéta, kterd ma urcité spole¢né
charakteristiky, kterymi se dany region odliSuje od okolnich oblasti. Miize se také jednat
o vysledek procesu regionalizace, coz je soubor skutecnosti, které vedou k vymezeni
jednotlivych regiontl.

Karel Skokan (2003) ve své publikaci uvadi, ze ,, region je vizemi s definovanymi prvky, ve
které existuje specificka, funkcni a souvisejict infrastruktura a prosazuje se spolecny zdjem na
rozvoji regionu a zlepseni blahobytu obyvatel. *

Zakladnim legislativnim dokumentem regionu, a dale i regiondlniho rozvoje, je zakon
€. 248/2000 Sb., o podpote regiondlniho rozvoje. §2 tohoto zdkona definuje region jako
., uzemni celek vymezeny uzemnimi obvody krajit a obci, jehoz rozvoj mize byt podporovan
podle tohoto zdkona. *

Regiond existuje ohromné mnozstvi a mohou byt bud’ malé nebo velké, méstské nebo
venkovské, a tudiz mohou byt i zna¢né rozmanité. Existuji regiony zaostalé, vyspélé, nebo také
regiony s rozdilnou dynamikou rozvoje i kvalitou podminek Zivotniho prostiedi. Takové
rozdily ovliviiuji jak chovani obyvatel, tak i ¢innost samosprav, které¢ se snazi tyto rozdily
zmenSovat.

Regiony mohou slouzit riznym uceltim jako je napt. sprava, ekonomické planovani, kultura
a fada dalSich. Ve statni sprave se regiony pouzivaji mj. k fizeni a organizaci uzemi pro ucely

mistniho nebo také vlddniho vedeni.
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Jak jiz bylo feceno, existuje mnoho zpiisobtl, jak lze definovat region. Stejné tak existuje
mnoho moznych déleni regionu. Jako jedno z hlavnich déleni je mozné uvést regiony pfirozené
a administrativni.

Pfirozenymi regiony se rozumi vztahové uzavieny uzemni celek s izemni délbou funkci
mezi jadrem a zazemim. Zadny uzemni celek (region) neni vsak vztahové plné uzavien, tzn.
bez vztahu k jinému regionu nebo vétSimu poctu regiontl.

Administrativni regiony jsou vymezovany ptfedevsim pro vykon vefejné spravy, coz
s sebou mj. nese pozadavek podobné velikosti. Jednd se o umélé regiony, které malokdy
odpovidaji skute¢nym procesim a vztahiim, které na daném uzemi probihaji. Moznym
ptikladem mohou byt kraje ¢i regiony soudrznosti (Stejskal, Kovarnik, 2009).

Regiony Ize také rozliSovat funkénich urovni na makroregiony, mezoregiony
a mikroregiony. Makroregiony lze chapat jako geografické oblasti, které zahrnuji vice
mensich regionll a maji spolecné napt. ekonomicke, kulturni ¢i geografické charakteristiky.
Piikladem makroregiont mtize byt také Ceska republika (dale jen ,,CR*), ktera je chapana jako
makroregion vysSiho stupné, ktery je vnitin€ vysoce integrovany z ekonomického, politického
a narodnostniho hlediska. Mezi makroregiony nizsiho stupné, v piipadé CR, lze fadit Cechy,
Moravu a Slezsko. Tyto regiony niz§iho stupné jsou integrovany slabéji nez makroregiony
vyssiho stupné, a predevsim jsou integrovany sociokulturné. Navic Ize hovorit také o existenci
urcitych regionalnich komunit.

Mezoregiony lze charakterizovat jako rozsahlé tzemni jednotky, jejichz celistvost je jen
z Casti vazana na prostorové vztahy mezi obyvateli. Mezi vyznamné meziregionalni procesy 1ze
zatadit napf. nedenni dojizd’ku za praci nebo migraci obyvatelstva. Jednotlivd mezoregionalni
centra jsou spiSe podiizena silngj$im centriim jako jsou regionalni metropole a hlavni mésta.

Uzemni celky, v jejichz ramci jsou relativné uzavieny nejintenzivnéjii regionalni procesy
se nazyvaji mikroregiony. Jako ptiklad Ize uvést napt. dojizd’ku za praci a za zakladnimi druhy
sluzeb. Mikroregiony se mohou stat vhodnym podkladem pfi stanovovani jakékoliv nové
izemné spravni struktury niz§iho stupné. Napi. v CR se v soudasnosti mikroregionalni
struktufe velmi pfiblizuji uzemni obvody obecnich uradii s rozsifenou ptisobnosti (Grospic,
Hefmanova a kolektiv, 2008).

Dalsi mozné déleni, jak 1ze regiony rozliSovat, je na homogenni a heterogenni. Homogenni
region ma podobné vnitini charakteristiky, které jsou vyjadieny pomoci riiznych identifikatort.
Muze se jednat napf. o Groven nezaméstnanosti ¢i pfijmovou troven.

Heterogenni regiony se naopak vyznacuji nerovnomérnou vnitini strukturou a funkéni

specializaci n&kterych casti. Typickym piikladem heterogenniho regionu muize byt region
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severni Moravy a Slezska, ktery je vymezeny na tUzemi 6 byvalych okrest jako
Moravskoslezsky kraj (Skokan, 2003).

S vymezovanim regionil souvisi také regionalizace. Podle Grospice a Hefmanové (2008)
je mozné regionalizaci definovat jako ,, zpracovani informaci o rozmisténi predmeétii a jevii na
zemském povrchu.* Regiondlni geografie pii regionalizaci vydé€luje kazdy region z kontinua
geosystému, kterym je krajinna sféra. Vydéleni geografickych regiont se zpravidla provadi na
zakladé dvou hledisek, a to objektivniho a subjektivniho. Objektivni hledisko predstavuje
pevnost vazeb mezi slozkami regionii a subjektivni hledisko se provadi na zaklad€ tkolt
vyzkumu.

Pro statistické ucely Evropského statistického ufadu (dale jen ,,EUROSTAT®) byla
vymezena nomenklatura Gzemnich statistickych jednotek (dale jen ,NUTS*). NUTS neboli
Nomenclature of Units for Territorial Statistics, je oznaceni pro regiony Evropské unie (dale
jen ,,EU%), které jsou administrativné rozdéleny z diivodu statisticky uceli, coz umoznuje
porovnavani jednotlivych regionti (stat) EU a také jejich podrobnéjsi analyzu. Staty se
porovnavaji napt. z hlediska socialni soudrznosti, strukturdlni nebo hospodaiské politiky,
nezameéstnanosti, bezpecnosti a dalSich ukazatelli. Tento systém je dilezity pro rozdéleni
finan¢nich prostfedkli z fond EU. Pro stanoveni velikosti kategorii NUTS jsou ddna urcita
pravidla, kterd znadzornuje tabulka €. 1.

Tabulka 1: Klasifikace NUTS

Jednotka NUTS  Pocet obyvatel Priklad obecné Priklad konkrétné
NUTS 0 stat Cesko
NUTS 1 3 mil. — 7 mil. uzemi Cesko
NUTS 2 800 000 — 3 mil. regiony soudrznosti Severovychod

Liberecky, Kralovéhradecky,
Pardubicky

Zdroj: viastni zpracovani

NUTS 3 150 000 — 800 000 kraje

Jak z tabulka 1 ukazuje, rozliSuje se Sest irovni NUTS regiond. Nejvyssi uroven predstavuje
NUTS 0, ktera je nejvySs$im stupném tizemni administrativy a jedna se prevazné o izemi statu.
DalSim stupném jsou regiony NUTS 1, které odpovidaji velké uzemni jednotce a jsou dilezité
pro analyzu na vysoké Grovni.

Regiony NUTS 2 zpravidla odpovidaji menSim administrativnim jednotkam nez NUTS 1.
NUTS 2 jsou oznacovany jako regiony soudrznosti, coZ je oznaceni pro jednotlivé izemni celky

v ramci EU, které jsou definovany pro ucely regionalni politiky EU.
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Tteti trovni regionti jsou NUTS 3, které mohou zahrnovat méstské ¢asti, venkovské oblasti
a jiné mensi jednotky. NUTS 3 jsou daleko podrobnéjsi oproti NUTS 1 a NUTS 2, coz je

vhodné pro podrobnéjsi analyzu jednotlivych oblasti.

1.2. Regionalni rozvoj

Jak jiz bylo feCeno, pojem rozvoj, stejn¢ jako region, je povazovan za neurcity pojem
a nema proto svoji piesné znéjici definici.

Nejprve je diilezité si uvédomit, Ze rozvoj neni rist. Rozvoj je zejména povazovan za proces,
ktery se zamétuje na zlepSeni hospodaiského, socidlniho a také infrastrukturniho stavu urcitych
geografickych oblasti nebo regionti. Jinymi slovy, jde tedy o cilevédomou aktivitu ¢lovéka,
kterd je primdrné realizovadna strategii rozvoje a jejim cilem je zlepSeni socidlnich
a ekonomickych podminek obyvatelstva v dané oblasti. Zatimco rist je vniman jako zvySovani
ekonomické hodnoty (HDP) za urcité obdobi.

Karel Skokan (2003) definuje regionalni rozvoj jako ,, komplex procesu, které probihaji
v ramci regionu a prispivaji zejména k pozitivnim zméndam v socialné ekonomické situaci

¢

regionu.

Zakon ¢. 248/2000 Sb., o podpoie regionalniho rozvoje §3, predstavuje cile podpory
regionalniho rozvoje, kdy je nutné ,, zajistit dynamicky a vyvizeny rozvoj izemi Ceské republiky
se zretelem na kvalitu Zivota a Zivotniho prostiedi, prispét ke snizovani regiondlnich rozdili
a zaroven umoznit vyuZiti mistniho potencialu pro zvySeni hospodarské a socialni urovné
Jjednotlivych regionii.

V ramci regionalniho rozvoje se rozliSuje udrzitelny a mistni rozvoj. UdrZitelny rozvoj
pfedevsim vyzdvihuje potfebu uspokojit soucasné potieby lidi a ekonomiky, aniz by tim doslo
k ohrozeni schopnosti budoucich generaci uspokojovat své potieby. K dosazeni udrzitelného
rozvoje jsou klicové prvky jako napf. zodpovédné hospodaistvi, coz zahrnuje podniky
a investice, které dbaji na udrzitelnost. Mezi dalsi klicové prvky spadd napt. ochrana Zivotniho
prostiedi nebo sprava a participace, ktera zajist'uje zapojeni obcanti do rozhodovaciho procesu.
Udrzitelny rozvoj je ale také globalnim cilem, kterym se fidi fada mezinarodnich dohod
a organizaci. Piikladem jsou tzv. Cile udrzitelného rozvoje, které stanovila OSN v roce 2015
a téchto cili ma byt dosazeno do roku 2030. Mezi jiZ zminovanymi cili jsou mj. sniZeni
chudoby ¢i zajisténi zdravého Zivotniho prostiedi pro celé lidstvo.

Jako princip je udrzitelny rozvoj na obecné trovni srozumitelny a bezvyhradné piijatelny.

-----
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rovnovahy mezi lidmi navzijem a také mezi lidmi a pfirodou. Zprava Svétové komise pro
zivotni prostiedi a rozvoj s nazvem Nase spole¢na budoucnost definuje udrzitelny rozvoj jako
,,rozvoj, ktery uspokojuje potreby soucasnosti bez podstatného omezovani moznosti budoucich
generaci uspokojovat své vlastni potieby. Predstavuje proces zmén, v néemz vyuzivani zdrojii,
alokace investic, orientace technického pokroku a instituciondlni vyvoj jsou v harmonii
a zvySuji soucasny i budouci potencial uspokojovani lidskych potieb a aspiraci® (Grospi€,
Hetfmanova, 2008).

Mistni rozvoj je chapan jako ,, formovani fyzickych, lidskych, socidlnich a institucionalnich
zdrojii a vyuzivani z nich plynoucich komparativnich vyhod k vytvareni ekonomické zakladny
fungujici trvale a s primérenou mirou nezavislosti (Stejskal, Kovarnik, 2003). Zamétuje se
spiSe na zlepSeni ekonomické, socialni a kulturni situace v dané oblasti. Jeho cilem je zvysit
kvalitu zivota obyvatel na daném Uzemi, podpofit hospodarsky rist a také zvysit schopnost
spole&nosti fesit jejich potieby a vyzvy. Utast Elovéka na zapojovani se do vefejnych zaleZitosti
je velmi dilezita pro uspé$ny mistni rozvoj, jelikoz umoziuje lidem pfispivat k rozvoji svého
okoli a také podilet se na rozhodovani o ném. MiiZze byt financovan z programu a prosttedkt
jak na mistni, tak i na ndrodni a mezinarodni Grovni.

Regionélni rozvoj mize byt zaméfen na zvySeni blahobytu, zlepSeni Zivotniho prostiedi,
snizeni nerovnosti a zvyseni konkurenceschopnosti regionti. Cilem regionalniho rozvoje je
vyrovnat nerovnovahu mezi riznymi regiony v rdmci jednoho nebo vice statll. Tento proces je
klicovy pro zvySeni zivotni urovné obyvatel v riznych ¢astech svéta. Regionalni rozvoj miize
byt podporovan napt. vladnimi politikami, programy ¢i finan¢nimi investicemi, coZ je ¢asto
provadéno na zaklad€ analyzy potieb a ptilezitosti v daném regionu. Proto jsou Casto soucasti

vétsiho strategického planovani pro hospodatsky rozvoj statu.

1.3. Regionalni politika

Kolébkou vzniku regiondlni politiky je Velka Britanie. V dobé celosvétové hospodarské
krize, ktera nastala ve 30. letech 20. stoleti, se zacala vétSi pozornost vénovat problematice
rozdild v rozvoji regionti. Mnoho ekonomi soustfedilo svoji pozornost pfedevsim na zjistovani
pfi¢in uzemni nerovnosti a také na zkoumani metod, které by vedly k odstranéni jednotlivych
rozdild, ¢imZ se postupné zacala formovat regionalni politika.

Podobné jako u regionu a regiondlniho rozvoje, ani regiondlni politika nedisponuje

jednotnou definici, kterd by tento pojem piesné vymezovala. Regionalni politiku je napf. mozné

chapat jako souhrn néstrojl, opatfeni a cild, které vedou ke snizovani regionalnich rozdilu.
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Adamcik (1997) ve své publikaci uvadi, ze ,, regiondlni politika predstavuje vSechny verejné
primé i neprimé intervence stdtu, regionu, obci a mést, vedouci k lepsimu prostorovému
rozdeleni ekonomickych i mimoekonomickych cinnosti. “ Dalsi pojeti, které definuje regionalni
politiku je mozné charakterizovat z makroekonomického pohledu jako ,, koncepcni a vykonnou
¢innost statu a jeho regionalnich spravnich organii“ (Lacina, Obrsalova, Stejskal, 2005).
Regionélni politika uskute¢fiovana ptiblizné od poloviny 70. let minulého stoleti byva
oznacovana jako tradi¢ni regiondlni politika. Nasledné od druhé poloviny 70. let se zacal vyvijet
novy koncept, ktery v soucasnosti prevliada ve vétsiné evropskych zemi. Rozdily mezi obéma

pojetimi znazornuje tabulka 2.

Tabulka 2: Rozdily regionalnich politik

Regionalni politika

Aspekt . o
Tradi¢ni Soucasna
resion geograficky relativné stalé geograficky relativné rychle se
gtony problémové regiony meénici problémové regiony
problémy rozvinutost / zaostalost strukturdlni zmény
strategie regionalni rast regionalni inovace
nastroje meziregiondlni pferozdélovani mobilizace vnitinich zdroji
. o . , informace, technologie, sluzb
orientace na kapital, suroviny, velké firmy > CCIOI0E 'S, Y
malé a stfedni firmy
organizacni forma centralizace decentralizace

Zdroj: Grospic, Hermanova a kolektiv (2008)

Tradi¢ni regionalni politika byla orientovana na rozdily tzv. ¢ernobilého mysSleni, kdy na
jedné strané byly vysoce rozvinuté regiony a na druhé stran¢ zaostavajici regiony. Jednalo se
zejména o zeméde€lské oblasti, které zvySovaly svoji rozvojovou uroven piredevSim
prostiednictvim procesu industrializace. Pro tuto regionalni politiku bylo také charakteristické,
ze oblasti, do kterych sméfovaly jeji nastroje, byly spiSe konstantni, a po relativné dlouhé dobé
nedochéazelo ke zménam v jejich geografickém vymezeni (Grospi¢, Hefmanova a kolektiv,
2008).

Cilem regionalni politiky je dosdhnout socidlniho a ekonomického rozvoje jednotlivych
regionll, aby zde bylo mozné dosahovat udrzitelného hospodaiského ristu, vysoké kvality
zivota a také podpofit rovnovahu mezi riznymi regiony. Kazdy region mize mit specifické

priority a cile, které zavisi na urcitych potiebach regionti. Mlize se jednat o oblasti jako napf.
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ekonomicky riist a konkurenceschopnost, ochrana Zivotniho prostfedi, infrastrukturni rozvoj
nebo také inovace a vyzkum.

Strategicky dokument, ktery definuje v CR cile regionalni politiky a regionalniho rozvoje
v souladu se zdkonem 248/2000 Sb., o podpote regionalniho rozvoje pro roky 2021-2027 je
nazyvan Strategie regionalniho rozvoje Ceské republiky 2021+ (dale jen ,,SRR21+). Hlavnim
smyslem SRR21+ je vymezit oblasti, ve kterych je Zadouci ¢i potfebny tizemné specificky
pfistup k rozvoji, a zaroven se tento dokument snazi urcit, jaké zasahy by mély byt realizovany
v odliSnych tzemich, coz by mélo vést k posileni izemni konkurenceschopnosti, ke snizovani
regionalnich rozdilii a nachédzeni feSeni, které podporuji udrzitelny rozvoj izemi. Dokument
také slouzi jako voditko pro krajské samospravy pfii tvorb¢ strategii rozvoje uzemnich obvodu
planovani a fizeni na bazi funkénich regiontl, posilovat spolupraci aktéri v tzemi, rozvijet
chytré feSeni nebo zlepSovat koordinaci strategického a izemniho planovani (Ministerstvo pro
mistni rozvoj, 2021).

K dosazeni svych cilll vyuziva regiondlni politika rizné nastroje. Tyto nastroje se mohou
délit podle dvou hledisek. Podle ekonomického plsobeni se rozliSuji makroekonomické
a mikroekonomické nastroje regionalni politiky.

Makroekonomické nastroje jsou realizovany na narodni rovni a maji vliv na celkovou
ekonomiku zemé. Podle Skokana (2003) patfi mezi makroekonomické ndstroje fiskalni
amonetarni politika, a také protekcionismus. V ramci fiskalni politiky lze hovofit
o meziregiondlnim pierozdélovani prostredkii statniho rozpoctu bud’ v ramci systému dani
a odvodil nebo v ramci vydajii. Do problémovych regionti plyne obvykle vice prostiedkll ve
formé podpor v nezamé&stnanosti, rekvalifikace apod. Z hlediska monetarni politiky se jedna
o ovlivitovani mnozstvi penéz v ekonomice, které je pro feseni regionalnich problémi omezeno.
Opét u problémovych oblasti by bylo mozné uvést objem, splatnost a vysi Grokové miry.
Protekcionismus pak ptedstavuje statni ovliviiovani dovozu prostfednictvim cel a limitd pro
problémové regiony.

Mikroekonomické nastroje se naopak zamétuji na konkrétni projekty a politiky, které
ovliviiuji podniky a obyvatele v daném regionu. Jinymi slovy, jde o ovliviiovani rozhodovani
ekonomickych subjektii o jejich lokalizaci. Podle toho, na ktery ekonomicky subjekt jsou
zaméfeny, je 1ze délit na realokaci pracovnich sil a realokaci kapitalu. Pod realokaci pracovnich
sil si lze predstavit napf. vykup nemovitosti, podporu pii ndkupu nového bytu ¢i ¢astecnou
uhradu nakladi na st¢hovani. Realokace kapitalu pak zahrnuje napt. levné piijcky, snizené dané,

subvence na pracovni silu nebo subvence na dopravu (Wokoun et al., 2008).
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Regionalni politika mlize zahrnovat investice o infrastruktury, podporu podnikéni, vzdélani,
odbornou ptipravu a dalsi opatfeni, kterd povedou k podpote rozvoje jednotlivych regionii.
Zahrnuje také mnoho rGznych aktért, ktefi hraji roli ve formovéani a provadéni politiky
zamé&fené na regionalni rozvoj. Regionalni politika m4 vyznam na né€kolika Grovnich, véetné
nadnarodni, narodni a regionalni. Tyto urovné spolupracuji predevsim na dosazeni cili
regionalniho rozvoje a na snizovani ekonomickych a socidlnich nerovnosti mezi regiony.
Regiondlni politika na v§ech téchto zminovanych urovnich predstavuje komplexni proces, ktery
je zaloZen na spolupraci mezi riznymi aktéry na riznych Grovnich.

Nadnarodni droven regionalni politiky predstavuje EU, kterd ma vlastni regionalni
politiku, ktera je znama jako politika soudrznosti. Jak jiz bylo zminéno, EU financuje regiondlni
programy a projekty pomoci fondd, jako je napf. Evropsky fond pro regiondlni rozvoj
a Evropsky socidlni fond. EU také stanovuje strategie pro regiondlni rozvoj, jejichz hlavnim
cilem je posileni hospodaiského ristu, konkurenceschopnosti a udrzitelnosti rastu.

Narodni urovni disponuji vlady, které maji vyznamné pravomoci v oblasti regionalni
politiky. Vl1ada vymezuje strategie a politiky pro regiondlni rozvoj, alokuji finan¢ni prostfedky
a provad¢ji regulace na narodni urovni. Taktéz vytvareji programy a projekty, které jsou
zamé&fené na podporu regionalniho rozvoje a snizovani nerovnosti mezi regiony.

Posledni zmifiovanou urovni je regionalni uroven, kterd zahrnuje regiondlni a mistni
samospravy, jenz disponuji pravomocemi v oblasti regionalniho rozvoje na tirovni jednotlivych
regionll. Regiondlni samospravy spolupracuji s ndrodnimi vlddami a EU na realizace
regionalnich programll. Zahrnuji planovani, rozpocet a provadéni projektd na urovni
jednotlivych regionii. Do regionalni trovné lze zahrnou také regionalni rozvojové agentury.
Jedna se o organizace, které se specializuji na regionalni rozvoj a poskytuji technickou podporu

na know-how pro jednotlivé projekty.

1.4. Regionalni politika EU

Regionalni politika EU, nékdy také oznacovana jako politika hospodaiské a socialni
soudrznosti, je zaloZena na péti dalezitych principech — princip solidarity, partnerstvi,
dopliikovosti, koncentrace a programovani.

Mezi hlavni cile regiondlni politiky EU se fadi napf. snizovéani rozdili mezi rliznymi
regiony nebo posilovani hospodaiské, socidlni a izemni soudrznosti, diky ¢emuz dochazi
k rozvoji EU. V jednotlivych programovacich obdobich se odlisuji cile a také podminky

cerpani zdroji EU, které stanovuje Evropska unie.
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Regionalni politika EU je zalozena na nékolika Evropskych strukturdlnich a investi¢nich
fondech, mezi které se fadi Evropsky fond pro regionélni rozvoj, Evropsky socialni fond, Fond
soudrznosti se specidlnim postavenim, Evropsky zemédé¢lsky fond pro rozvoj venkova
a Evropsky namotni a rybaisky fond (Euroskop.cz, 2022a).

V této praci jsou dale popsany pouze 3 nejvyznamngjsi z téchto fondi — Evropsky fond pro

regionalni rozvoj, Evropsky socialni fond a Kohezni fond.

Evropsky fond pro regionalni rozvoj
Dle Evropské komise (2023a) je Evropsky fond pro regiondlni rozvoj (déle jen ,,EFRR®)
uréen k posileni hospodarské, socidlni a izemni soudrznosti v Evropské unii. EFRR financuje
programy, za které nese Evropskéa komise, vnitrostatni a regionalni organy v ¢lenskych statech.
Spravni orgény Cclenskych stath vybiraji, které projekty budou financovat, a ptebiraji
odpovédnost za jejich kazdodenni tizeni. V obdobi 2021-2027 fond umozni investicim, aby
Evropa a jeji regiony byly:
e konkurenceschopnéjsi a inteligentnéjsi diky inovacim a podpote malych a stfednich
podnik,
e veEtsi propojeni diky vétsi mobilité,
e socidlnéjsi, a to podporou zaméstnanosti, vzdélavani, dovednosti, socialniho
zacCleniovani a rovného pfistupu ke zdravotni péci,
e DbliZe obfaniim, podpora mistn€ vedeného rozvoje a udrzitelného rozvoje mést v celé

EU.

Evropsky socialni fond
Evropsky socidlni fond (dale jen ,,ESF*) je, dle Evropské komise (2023b), hlavnim
evropskym nastrojem, ktery je zaméfen zejména na podporu lidského kapitdlu v oblasti
zlepsovani pracovnich a vzdélavacich prilezitosti. Rovnéz je z fondu poskytovana napt. pomoc
lidem, ktefi jsou ohrozeni chudobou ¢i vylou¢enim ze spolecnosti. Na tyto ucely je z fondu
investovano az 10 miliard EUR ro¢né. Mezi hlavni priority ESF lze zatadit napt.:
e zvySeni pfizpisobivosti pracovnikl s novymi dovednostmi,
e zlepSeni pfistupu k zaméstnani,
e odborné vzdélavani,

e boj proti chudobé a diskriminaci.
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Kohezni fond

Kohezni fond nebo také Fond soudrznosti byl ztizen v roce 1994 za ucelem podpory rozvoje
chudsich stati Evropské unie. V programovém obdobi 2021-2027 ma tento fond podporovat:

e investice do zivotniho prostiedsi,
e transevropské dopravni sité (TEN-T),
e technickou pomoc.

Kohezni fond lze také vyuzivat v oblastech, které souviseji s udrzitelnym rozvojem jako
napf. energie z obnovitelnych zdroji. Clenské staty si vyberou, které projekty budou financovat
a prebiraji tak odpovédnost za kazdodenni fizeni. Pravidla, jak s finan¢nimi prostfedky nakladat,
jsou stanovena v nafizeni o spole¢nych ustanovenich. Fond soudrznosti je urcen pro clenské
staty EU, jejichz hruby narodni diichod na obyvatele je nizs$i nez 90 % pruméru EU. Za jiz
zminéné programové obdobi poskytl podporu 15 zemim mezi kterymi je také Ceska republika

(Evropsky parlament, 2023).

1.5. Regionalni disparity

Jednim z hlavnich problémi, ktery je feSen v rdmci pfistupu regionédlniho rozvoje, je mj.
prohlubovani rozdili mezi jednotlivymi regiony. S tim souvisi pojem regiondlni disparita.
Stejné jako pojmy, které jsou v této praci definovany, také v tomto piipad¢ existuje mnoho
pojeti, jak 1ze regionalni disparity definovat.

Malinovsky a Suchéacek (2006) definuji slovo disparita jako: ,, vyznamny rozdil v hodnoté
indikatoru, charakterizujicich stupen rozvoje regionu. *“ Oproti tomu Ministerstvo pro mistni
rozvoj CR (2013) ve své Strategii regionalniho rozvoje vymezuje regionalni disparitu jako:
, nepriznivy a vyznamny rozdil v urovni ekonomického, socialniho a ekologického rozvoje
regionii. “ Podle novéjsi Strategie regionalniho rozvoje 21+ Ministerstva pro mistni rozvoj CR
(2019) je tfeba urcit, jaké intervence by meély byt vytvareny v odliSnych regionech, aby
dochazelo k posileni izemni konkurenceschopnosti, ke snizovani regionalnich rozdila a také
nalézani feSeni, které by podporovaly udrzitelny rozvoj uzemi.

Regionalni disparity jsou zpusobovany fadou ekonomickych, ale i neekonomickych
faktori. Mezi ekonomické faktory lze fadit napft. relativné nizkou mobilitu pracovni sily
a kapitalu. Do neekonomickych faktori je mozné zatadit také faktory geografické, pod kterymi
si Ize pfedstavit napt. geografickou odlehlost nebo nedostatek ptirodnich zdrojti. Déle se do této

kategorie fadi faktory institucionalni nebo psychologické (Machacek, Toth a Wokoun, 2011).
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Existuje fada zplsobd, jak je mozné regionalni disparity klasifikovat. Huc¢ka, Kutscherauer
a Suchacek (2010) uvadi jeden z nich. Podle téchto autord je na regionalni disparity mozné
nahliZet ze dvou perspektiv — vertikalni a horizontalni.

Vertikalni perspektiva piedstavuje geografické meétitko, kdy ¢im nizs$i uzemni métitko
(Evropa, stat, region, obec), tim vyS$si tendence k existenci disparit. Regiondlni disparity
z hlediska horizontalni perspektivy Ize nejprve rozdélit na hmotné a nehmotné a tyto disparity
jsou dale klasifikovany dle sféry vyskytu jednotlivych disparit na socidlni, ekonomické
a uzemni. Socidlni disparity se tykaji obyvatelstva v kontextu kvality Zivota, Zivotni irovné,
socialni nerovnosti a socidlni patologie. Ekonomické disparity se tykaji regionalniho vystupu
v kontextu vykonnosti ekonomiky, jeji struktury a rozvojového a lidského potencialu. Posledni
zminovanou Urovni jsou uzemni disparity, které souvisi s polohovymi poméry ve smyslu
s geografickymi, ptirodnimi, dopravnimi a technickymi podminkami (Hucka, Kutscherauer

a Suchacek, 2010).
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2. VISEGRADSKA SKUPINA

Po vyznamnych zménach na konci 80. let 20. stoleti vzniklo ve stiedni Evropé nékolik
regiondlnich struktur (Lukasek, 2010). V prvni fadé byla vytvofena tzv. Stfedoevropska
iniciativa a nasledné byla zalozena Visegradska skupina, ktera zahrnovala Ceskoslovensko,
Polsko a Mad’arsko. Za prvni podnét regionalni spoluprace mezi Ceskoslovenskem, Polskem
a Mad’arskem lze povazovat iniciativu byvalého ¢eskoslovenského prezidenta Véaclava Havla,
ktery se zamyslel nad budouci vizi evropského kontinentu.

Na pocatku 90. let tyto zemé ptijaly euroamerické pojeti demokracie se dvéma cili — posilit
vlastni demokracie a zabrénit jakémukoliv navratu k totalité. ,, Bylo jasné, Ze nemiizeme
dosahnout tak ambicioznich cilu, pokud by nase tri zemé mely mezi sebou souperit na
mezindrodni scéné. Naopak, svych cilii jsme mohli dosahnout pouze uzkou spolupraci. Museli
Jjsme presvedcit nase zdpadni kolegy, Ze jsme ochotni a schopni se zapojit do Sirsich forem
spoluprdce, jak evropské, tak na transatlantické urovni,” publikoval Véclav Havel. Na
spole¢ném jednani ve Visegradu se tak zastupci téchto zemi dohodli o zakladech spole¢ného
pfistupu, ktery v dalSich letech neustale prohlubovali. Vyvinula se tak zna¢né Siroka sit’ vztaht,

kterd i nadéle plnila sviij ucel i ptes vyslovené pochybnosti (Visegrad Group, 2023a).

2.1.Vznik a vyvoj Visegradské skupiny
Visegradska skupina (také Visegradska ctytka nebo zkracené V4), je mezivladni politicka
a ekonomické aliance nyni jiz étyt sttedoevropskych zemi: Ceské republiky, Slovenka, Polska
a Mad’arska (viz obrazek 1). Aliance byla zalozena 15. inora 1991, kdy zakladajicimi ¢leny
byly pouze tii zemé, jak jiz bylo feeno, a to Polsko, Mad’arsko a tehde;jsi Ceskoslovensko.
Aliance byla pojmenovana po mésté Visegrad v Madarsku, kde probéhlo prvni jedndni
tehdejSich prezidenti jiz zminovanych zemi. K mnohym aktivitdm V4 jsou pfiznany také dalsi
zemé. UZSi spoluprdce byla navazana napt. s Rakouskem, Slovinskem, Nizozemim, Belgii,
Lucemburskem ¢i Japonskem (Ministerstvo prace a socidlnich véci, 2020).
Mezi hlavni okolnosti, diky kterym doslo k vytvoteni V4, 1ze zahrnout:
e konec studené valky, kdy zemé¢ stfedni a vychodni Evropy pocitovaly potiebu
novych forem spoluprace a integrace,
e orientace na Zapad znamenala, ze zem¢ V4 se chtély stat soucasti EU a NATO,
¢imz by se jejich postaveni v jednani se zminénymi organizacemi znacné zvysilo,
e regionalni bezpec¢nost, kdy za vznikem V4 stala snaha o posileni bezpecnostnich

aspektl v regionech.
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Vznik V4 byl inspirovan ¢tyfmi dalezitymi faktory (Visegrad group, 2023b):
e touhou odstranovat poziistatky komunistického bloku ve stfedni Evropé,
e touhou pfekondvat historické neptatelstvi mezi zemi stfedni Evropy,
e presvédCenim, ze spole¢nym usilim bude snazsi dosdhnout stanovenych cila,
e virou, ze diky spolecnému usili Ize snaze dosahnout vytycéenych cilti.

Visegradska deklarace z roku 1991, ¢ili Deklarace o spolupraci mezi Ceskou a Slovenskou
federativni republikou, Polskou republikou a Madarskou republikou v usili o evropskou
integraci uvadi, Ze ,, spoluprace narodii a obcanskych spolecenstvi téchto zemi je nezbytnd pro
spolecné vytvareni podminek, které v kazdé ze zemi prispéji krozvoji demokratického
socialniho systému zaloZeného na respektu k zakladnim lidskym praviim a svobodam, svobode
ekonomickych podnikii, pravni stat, tolerance, duchovni a kulturni tradice a respekt k moralnim

¢

hodnotam*“. Zamérem bylo také piispét k vzdjemné vyhodné spolupraci tzemnich
samospravnych organti a také k vytvoireni subregionalnich kontaktd. Deklarace také ujist'uje,
7e jiz zminénd vzajemna spoluprace nebude nijak omezovat nebo naruSovat vztahy s ostatnimi
staty a také Ze nebude sméfovat proti z4jmim jinych stati (Visegrad group, 2023c).

Podle Kiena (2019) idedlni poméry ve spoleCenstvi nebyly. Naptiklad ve sporech Polska
a Mad’arska o zeméd¢lské dotace $la solidarita stranou. Stalym kamenem trazu byly vSak spory
Slovenska s Mad’arskem o madarskou mensinu. Ceska republika méla problém
s provokativnimi utoky sudetskych organizaci. Pfes obCasné rozpory se Visegradska skupina
stala v evropskych médiich (pfedev§im v rakouskych a némeckych) tzv. skupinovym

Postupem ¢asu se V4 stala klicovym hracem ve sttedni Evrop¢ a také zastavala dilezitou
roli v pfistoupeni svych ¢lenti k EU, k ¢emuz doslo v roce 2004. V soucasnosti se V4 pfipojuje
k diskuzim o postojich v rdmci jednotlivych otazek EU i mimo ni. Dle Nevimy (2014)
Visegradska skupina zacala kratce po svém vstupu do EU pln¢ vyuzivat efektl vnitiniho trhu.
Clenské zemé se pomérné rychle umistily na zahraniénich trzich, coZ se odrazilo v jejich
exportnim potencialu.

Tehdejsi ¢lenové skupiny vyty¢ili za hlavni cil plnou integraci do zapadnich struktur. Po
dosaZeni tohoto cile v roce 2004 vSechny zucastnéné zemé vyjadrily politickou vili navézat na
dosavadni spoluprace a pokraovat v nich i naddle, jelikoz dosahly pozitivnich vysledkd.
V soucasné dobé lze spolupraci V4 oznacit za nejjasnéji vyprofilovanou iniciativu v regionu

Stfedni Evropy (Ministerstvo prace a socialnich véci, 2020).
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Podle Lukaska (2010) bylo primarnim cilem spoluprace zemi V4, stat se v co nejkratsi dobe
plnohodnotnymi ¢leny NATO. Diky tomu patrné neexistoval zajem rozsifit spolupraci o dalsi
zemé, jelikoz zde panovala obava ze ztraty dynamiky a akceschopnosti uvnitt aliance.

Dalsimi cili V4 je, aby byla posilena spoluprace mezi ¢leny v oblastech kultury, politiky,
ekonomiky a bezpecnosti, a to hlavné s ohledem na jejich spolecné zajmy a hodnoty, a aby
posilila svoji pozici v Evropské unii (dale jen ,,EU*) a na mezinarodni trovni.

Kulturni spoluprace zahrnuje zejména spolupraci v oblasti védeckych, vzdélavacich
a kulturnich programii mezi ¢lenskymi zemémi, ¢imz se posiluji kulturni vazby mezi nimi.
Politicka spoluprace zahrnuje diskuse o otazkach, které se tykaji EU, regionalni bezpec¢nosti
a jinych politickych zélezitosti. Co se ekonomické spoluprace tyce, clenské zemé spolupracuji
také v oblastech obchodu, investic, infrastruktury a hospodaiského rozvoje, ¢imz se tak snazi
podporovat regionalni rast a také zvysit svoji konkurenceschopnost. Poslednim cilem V4 je
bezpecnostni spoluprace, ktera se tyka jak bezpecnosti a obrany zemi, tak také migrace a jejim
cilem je pfedevsim posilit regionélni stabilitu.

Ptiblizné 25 let po svém vzniku dosahla Visegradska skupina svych zakladajicich cilt. Tyto
Ctyfi zemé vyrovnaly své historické rozdily, aniz by tim doslo k oslabeni jejich tradic a identit,
coz dospélo k podstaté trvalé regiondlni struktury — tim byl splnén cil vstupu do EU a NATO
(Mazur, 2020).

Protoze skupina V4 zahrnuje kromé jediné velké zemé, coz je Polsko, také dalsi tii zemé
mensiho rozsahu, je zfejmé, Ze v této alianci je mozné spolecné prosazovat své zajmy a fesit

spole¢né vyzvy. V4 je povazovana za vyznamnou regiondlni iniciativu, kterd pomohla

¢lenskym zemim zlepsit jejich postaveni a také vliv v Evropé.

S

Obrazek 1: Mapa zemi V4 Zdroj: Aktualne.cz (2015)
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2.2. Institucionélni zajisténi Visegradské skupiny

Visegradskd spoluprace neni nijak institucionalizovana. Vychazi vyhradné z principu
pravidelnych schiizek svych zastupcl na riznych urovnich — od jednani prezidentii a prfedsedi
vlad az po odborné konzultace. Oficidlni summit premiéri V4 se kond kazdy rok, pficemz na
téchto schiizkach zaujima predsednictvi vzdy pouze jedna ze zemi V4, ktera je zodpovédna za
vypracovani jednoletého akéniho planu (Visegradské skupina, 2023d).

Visegradska skupina nema pevné stanovenou organiza¢ni strukturu, ¢imz se odliSuje napf.
od Evropské unie. Jedinou pevnou soucdsti jeji organizacni struktury jsou Mezinarodni

visegradsky fond a Visegradska bojova skupina.

Mezinarodni visegradsky fond

Jedinou organizaci v ramci spoluprace V4 je tzv. Mezinarodni visegradsky fond (dale jen
»MVF“). Tento fond byl zalozen roku 2000 s cilem podporovat rozvoj spoluprace v oblastech
kultury, védecké vymény, vyzkumu, vzdélavani, vymény studentii, rozvoje pieshrani¢ni
spoluprace ataké podpory cestovniho ruchu. Ve vétSiné piipadi fond poskytuje financni
prostiedky na cinnost nevlddnich organizaci a jednotlivych obcand. Vedle grantovych
programt ud¢luje fond také individualni stipendia a umélecké rezidence, které pfispivaji
k vyméné nazord jak v zemich V4, tak také v sousednich zemich. Ro¢ni rozpocet fondu je
10 milionti EUR a je poskytovan rovnym dilem z ptispévkil vlad zemi V4. Podle Lukéska (2010)
je tato ¢astka vyuzivana také na financovani a ¢innost Sekretariatu MVF, ktery sidli v Bratislavé.
Fond také spravuje finan¢ni ptispevky z tretich zemi, které jsou urené na projekty Visegrad+.
Vramci mezindrodni spoluprdce je zfondu rocné alokovdno pfes 8 milionit EUR
prostiednictvim grantt, stipendii a uméleckych rezidenci, na kterych se zemé V4 podili rovnhym
dilem. Ostatni darcovské zemé, napi. Kanada, Svycarko, Svédsko nebo Jizni Korea, piispivaji
do fondu dal§imi 6 miliony EUR (Visegradska skupina, 2023d; Mezinarodni visegradsky fond,
2023).

Visegradska bojova skupina

Hlavnim zaméfenim obranné spoluprace V4 byla zpocatku evropskd a euroatlanticka
integrace zemi V4, kterd méla nejvyssi prioritu. V roce 2004, kdyz byl proces integrace
dokoncen, se pozornost zemi zame¢fila zejména na spole¢né aktivity a projekty v rdmci EU
a NATO, jehoz cilem je pfispct k evropské a euroatlantické bezpecnosti. V roce 2014 se
obrannd spoluprace dockala vyznamného zlomu, kdy ministfi ¢lenskych zemi V4 podepsali

prvni strategii obranné spoluprace V4 pod nazvem ,, Dlouhodoba vize zemi Visegradu
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o prohlubovani jejich obranné spoluprace*. Zemé se timto zavazaly k posileni obrannych
schopnosti a stanovily tfi kritické oblasti spoluprace (Visegrad Group, 2023e):

e rozvoj schopnosti a obranny primysl,

e zfizovani mnohonarodnich jednotek a provadéni preshranic¢nich aktivit,

e vzdélani a vycvik.

V roce 2019 se zemé rozhodly pfezkoumat svou strategii obranné spoluprace, a proto v roce
2020 pfijali ministfi zemi V4 revidovanou strategii pod nazvem ,, Dlouhodobd vize zemi
Visegradu v oblasti obranné spoluprace®, ¢imz potvrdili spoleény zdjem na pokracujicim
rozvoji obranné spoluprace V4. Pro lepsi uplatnéni dlouhodobé vize byly zpracovany akéni
plany, které obsahuji hlavni cile, ukoly, akce a kone¢né terminy konkrétnich priorit a iniciativ,
kterymi se mé obranna spolupréce fidit. Posledni verze akéniho planu z roku 2022 zmifuje napf.
posileni obrany NATO, zkoumani moznosti spoluprace V4 s ohledem na konflikt na Ukrajiné
a povalecna rekonstrukce, boj proti hybridnim hrozbdm nebo vojenské zdravotnictvi a vojenska

policie (Visegrad Group, 2023e).

Piedsednicky program Polska 2020/2021
Jak jiz bylo zminéno, stity V4 se kazdy rok stiidaji v pfedsednictvi. Stat, ktery aktualné
predseda, musi vytvoftit sviyj vlastni predsednicky program, podle kterého se bude tidit béhem
svého predsednictvi. V ramci tohoto programu zemé dale urci cile, kterych by za dany rok
chtéla dosahnout. Timto zpisobem je tedy ur¢en smér, kterym se bude V4 déle ubirat. Polsko
si své cile rozdé€lilo do Ctyt hlavnich tematickych okruhti (Ministry of Foreign Affairs Republic
of Poland, 2020):
1. Silna V4 v silné Evropé — zamétovalo se na realizaci spole¢nych z4jmt v Evropské
unii a také v zahrani¢ni politice.
2. Navrat k normalité — soustfedilo se na boj spandemii Covid-19 a na jeji
socioekonomické disledky.
3. Mezilidské kontakty a soudrZmost V4 — snazilo se o rozvoj spolupriace mezi
spolecnostmi V4 a o posilovani soudrznosti Skupiny V4.

4. Digitalni V4 (e-V4) — zamétovalo se na rozvoj spoluprace v oblasti digitalniho sektoru.

Piedsednicky program Mad’arska 2021/2022
Cili mad’arského piedsednictvi byla snaha pfispét k oziveni V4 po pandemii Covid-19,

posilit hlas stfedni Evropy v evropském rozhodovéni a také podporovat stabilitu sousedskych
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zemi béhem geopolitickych vyzev. Mad’arsky piedsednicky program stal na tfech pilifich

(V4 Recharging Europe, 2021):

1.

Stabilita — soucasti byla napft. pravidelna koordina¢ni jednani V4 pted zasedanimi Rady
EU, diskuze odbornikl na vysoké trovni o budoucnosti kohezni politiky nebo obranna
politika a vojenska spoluprace.
Oziveni ekonomiky a spolecnosti
a. z hlediska ekonomiky byla soucasti napt. pravidelna jednani ministrti financi V4,
centralnich bank, daflovych a celnich Gfadl atd.; spole¢né prohlaseni o jaderné
energii a o evropské elektrické siti, dale spole¢na stanoviska k rozvoji evropské
dopravni sit¢ (TEN-T) ¢i intenzivni prace v oblasti zemédélstvi a zivotniho
prostiedi,
b. zhlediska spoleCnosti byla napt. zahdjena vzijemnd spoluprace V4 na
automatickém uznavani vysokoskolskych kvalifikaci, pokraovala spoluprace V4
v cestovnim ruchu a také novy grantovy program (V4 Gen), ktery byl spustén
Visegradskym fondem na podporu mobility mladeze V4.
Partnerstvi — jednalo se napf. o zapojeni regiondlnich partneri (Rakousko, Bulharsko,
Chorvatsko atd.) do koordinace politik EU, summity s globalnimi partnery V4+ (Egypt,
Korea atd.) ¢i politické konzultace a spoluprace v oblasti vyzkumu, vyvoje a inovaci

s Japonskem atd.

Piedsednicky program Slovenska 2022/2023

Slovensko v ramci svého pfedsednictvi ve V4 navazalo na strategické cile, které si vytycily

ostatni zem¢& béhem svého predsednictvi. Slovenské piedsednictvi se orientovalo na Ctyfi

oblasti (Ministerstvo zahraniénych veci a eurdpskych zalezitosti slovenskej republiky, 2022):

1.

Propojeni — tato oblast je zam¢fena zejména na prohloubeni spoluprace mezi regiony
v oblasti rozvoje a modernizace dopravy a také na rozvoj vazeb mezi partnery v oblasti
obrany a vojenské spoluprace. Soucasti této oblasti je také energeticka bezpecnost.
Ekonomika — snahou bylo usilovat o prohloubeni a odstranéni piekdzek jednotného
trhu a také maximalizovat potencial pro malé a sttedni podniky. Cilem bylo navazat na
dlouhodobou spolupraci V4 v oblasti jednotného trhu a inovaci. Do této oblasti se fadil
také cestovni ruch, zemédélstvi nebo soudrznost.

Udrzitelnost — zamétuje se na klimatickou neutralitu, ochranu klimatu a biodiverzity,

dale na ob¢hové hospodatstvi, geologii a pfirodni zdroje, zdravotnictvi, migraci a oblast
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vyzkumu a vesmiru, ¢imZ se snaZzili posilovat udrzitelnost vyvoje regiony stiedni
Evropy.

Lidé — diky navySeni rozpoctu Mezindrodniho visegradského fondu se Slovensko
béhem svého predsednictvi zaméfovalo na mobilitu mladeze a mezilidskych vztahd,
s ¢imz souvisi predevsim kultura, oblast vzd€lani, mladeze a sportu a také kvalita zivota

a socialni oblast.

Piedsednicky program Ceské republiky 2023/2024

1. ervence 2023 prevzala Ceska republika své jiz v poradi 8. predsednictvi ve Visegradské

skupin€¢ (Ministerstvo zahranicnich véci, 2023). Ceské predsednictvi prosazuje, Zze zemé

Visegradské skupiny si musi stat za principy, na kterych pivodné budovaly svou moderni

a demokratickou statnost. Program Ceské republiky stoji na tiech pilifich, kterymi jsou

(Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2023):

1.

Bezpecna a vyspéla spolenost — Ceskd republika chce navazat piedevsim na projekty,
které usnadiiuji zivot ob¢anti v jednotlivych regionech V4. Je tedy zaméfena na vztahy
mezi obCany a na spolecnost z hlediska kultury, vzdé€lani, védy, vyzkumu, sportu,
cestovniho ruchu, migrace, civilni ochrany a obrany, vefejné spravy a zdravotnictvi.
Dtlezitou roli zde hraje také Mezinarodni visegradsky fond, ktery témto oblastem bude
silnou podporou.

Inovativni a propojena ekonomika — zamétuje se zejména na projekty a priority, které
maji piinos pro obyvatele zemi V4. Mezi jiz zminéné priority lze zatadit rozvoj digitalni
a datové ekonomiky, energetickou a surovinovou bezpecnost, obchodni politiku,
politiku soudrznosti a regionélni rozvoj ¢i ochranu Zivotniho prosttedi.

Podpora Ukrajiny — v souvislosti se souc¢asnou agresi na Ukrajin¢, zahrnuje tento pilif
mj. podporu nezavislosti, svrchovanosti a izemni celistvosti Ukrajiny. Pozornost je zde
také vénovana budoucnosti Vychodniho bloku se zaméfenim na integraci Ukrajiny,
Moldavska a Gruzie do Evropské unie. Déle je zde zminéno pfijimani Ukrajinci, ktefi

prchaji pted valkou a také humanitarni pomoc a obnova Ukrajiny po valce.

Po Ceské republice prevezme predsednictvi na rok 2024/2025 Polsko.

2.3. Ceska republika

Ceska republika (nebo také Cesko) je vnitrozemsky stat, ktery se nachazi v srdci Evropy

a zaujima uzemi historickych zemi Cech, Moravy a také Casti Slezska. Statni hranice tvori

sousedstvi na zapad¢ s Némeckem, na severu s Polskem, na vychodé¢ se Slovenskem a na jihu
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s Rakouskem. Na tizemi o rozloze 77 212 km? Zije pies 10,8 miliont obyvatel. Primérna
hustota zalidnéni v CR &ini 133 obyvatel na 1 km? Jedna se o parlamentni republiku, tudiz
hlavou statu je prezident a v ele vlady stoji premiér. Ceska republika se sklada ze 14 krajt
(NUTS 3), kter¢ jsou sdruzeny do 8 regionti soudrznosti (NUTS 2). Jednim z téchto regiond je
také hlavni mésto Praha, které je zaroveii nejvétsim méstem v CR (Evropska unie, 2023a).
Obrazek ¢&. 2 znazoriiuje jednotlivé regiony NUTS 2 v CR, zakladni informace o populaci

a rozloze téchto regionil jsou zobrazeny v nésledujici tabulce €. 3 a tato data plati k roku 2023.

Obrazek 2: Regiony NUTS 2 v Ceské republice Zdroj: Eurostat (2020a)

Tabulka 3: Zakladni informace o populaci a rozloze regionti NUTS 2 v Ceské republice

Rozloha Pocet obyvatel Hustota osidleni

Kod Region NUTS 2 )
(v km?) (v mil.) (na 1 km?)

CzZ01  Praha 496 1,35 2722
CZ02  Stifedni Cechy 10 929 1,44 132
CZ03  Jihozapad 17707 1,25 71
CZ04  Severozapad 8 649 1,1 127
CZ05  Severovychod 12 441 1,53 123
CZ06  Jihovychod 13 984 1,73 124
CZ07  Stiedni Morava 9235 1,21 131
CZ08 Moravskoslezsko 5430 1,18 217

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a; 2024b)
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Z tabulky je ziejmé, Ze nejvétsim regionem NUTS 2 v CR, z hlediska rozlohy, je region
Jihozapad, jehoZ rozloha ¢ini 17 707 km?. OvSem z hlediska poctu obyvatel se tento region fadi
mezi primérné zalidnéné regiony NUTS 2, a proto vzhledem ke své rozloze a poctu obyvatel
se jedna o nejtidéeji zalidnény region v CR (71 obyvatel na 1 km?). Naopak nejmensim
regionem z hlediska rozlohy je region NUTS 2 Praha, jehoZ rozloha &ini pouhych 496 km?.
Z hlediska velikosti populace tento region taktéz patii k primérné zalidnénym regiontim CR,
v kombinaci s nejmensi rozlohou se vsak jedné o nejhustéji zalidnény region ze vSech regionil
v CR (2 722 obyvatel na 1 km?). Nejvice zalidnénym region NUTS 2 je region Jihovychod
(1,73 obyvatel) a naopak nejméné zalidnény region NUTS 2 v CR tvoii region Severozapad

(1,10 obyvatel).

2.4.Slovensko

Slovensko, celym nazvem Slovenska republika, je vnitrozemsky stat, nachazejici se ve
stiedni Evropé. Slovensko sousedi na zapadé s Ceskem, na severu s Polskem, na vychodé
s Ukrajinou, na jihu je obklopovano Madarskem a na jihozapad¢ Rakouskem. Bratislava,
hlavni mésto, které je samo sob¢ i krajem, tvoii samostatny region soudrznosti, jednd se vSak
o Sirsi region, ktery zahrnuje i dal$i mésta a venkov kolem Bratislavy, na rozdil napt. od
vylozené metropolitniho regionu Prahy, hlavniho mésta CR. Rozloha Slovenska &ini 49 036
km? a Zije zde pfiblizné 5,5 mil. obyvatel, coZ je zhruba o polovinu méné nez v piipadé CR.
Hustota osidleni Slovenské republiky se pohybuje piiblizné okolo 112 obyvatel na 1 km?.
Stejné jako CR, i Slovensko je parlamentni demokratické republika, v jejimz &ele stoji prezident.
Slovensko se sklada z 8 kraji (NUTS 3), které jsou soucasti ¢tyi regiondlnich statistickych
uzemnich jednotek (NUTS 2). Za zminku také stoji, Zze Slovensko, dosud jako jediné ze zemi
Visegradské skupiny, pfijalo v roce 2009 spole¢nou evropskou ménu EURO (Evropska unie,
2023b). Jednotlivé regiony NUTS 2 na Slovensku zobrazuje obrazek €. 3 a zdkladni informace

o populaci a rozloze téchto regionti jsou shrnuty v tabulce €. 4 a tato data plati k roku 2023.
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Obrazek 3: Regiony NUTS 2 na Slovensku Zdroj: Eurostat (2020c)

Tabulka 4: Zakladni informace o populaci a rozloze regiontt NUTS 2 na Slovensku

Rozloha Pocet obyvatel Hl}stotz}
Kéd Region NUTS 2 osidleni

(v km?) (v mil.) (na 1 km?)
SKO1  Bratislavsky kraj 2053 0,72 352
SK02  Zapadni Slovensko 14 992 1,8 120
SKO03 Stiredni Slovensko 16 263 1,30 81
SK04  Vychodni Slovensko 15727 1,58 101

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a; 2024b)

Z tabulky je patrné, ze nejvétsim regionem NUTS 2 na Slovensku, z hlediska rozlohy, je
region Stiedni Slovensko. Rozloha tohoto regionu ¢ini 16 263 km?. Z hlediska poctu obyvatel
se tento region fadi mezi mén¢ zalidnéné regiony NUTS 2 (1,30 mil. obyvatel) a vzhledem ke
své rozloze a poctu obyvatel se jedna o nejméné zalidnény region na Slovensku (81 obyvatel
na 1 km?). Naopak nejmensim regionem z hlediska rozlohy je region NUTS 2 Bratislavsky kraj,
jehoZ rozloha ¢ini 2 053 km?. Tento region je nejfidéeji zalidnénym regionem na Slovensku,
1 km?). Nejvice zalidnénym regionem NUTS 2 je region Zapadni Slovensko (1,80 mil.
obyvatel).

2.5. Polsko
Polsko, celym nazvem Polska republika, se nachazi v severni Casti stfedni Evropy

a rozklada se u Baltského mote. Statni hranice jsou tvofeny na zépadé s Némeckem, na jihu se
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Slovenskem a Ceskou republikou, na vychodé s B&loruskem a Ukrajinou a na severovychodé
s Litvou a Ruskem. K dispozici ma také nadmoini hranice, nebot’ se jedna o jedinou zemi
z Visegradské skupiny, kterd ma piimy piistup k mofi. Hlavnim méstem je VarSava, ktera je
zéroveh také nejvétsim méstem Polska. Na uzemi o rozloze 312 679 km? Zije ptes 38 miliont
obyvatel, z ¢ehoz vyplyva Ze hustota osidleni ¢ini piiblizng 122 obyvatel na 1 km?. Jako
u predchozich zminovanych zemi se jednd o parlamentni republiku v cele s prezidentem
a taktéz hlavou vlady je premiér. Zemée se déli na 17 vojvodstvi (NUTS 2), ktera jsou slozena
273 tzv. ,,podregionia® (NUTS 3). Na rozdil od CR a Slovenska, které jsou oproti Polsku
relativné malé, se Polsko ¢leni také na NUTS 1, které jsou na obrazku €. 4 vyznaceny tlustymi

carami. Jednotliva vojvodstvi jsou vyobrazena na obrazku ¢. 4 (Evropska unie, 2023c).

Obrazek 4: Regiony NUTS 2 v Polsku Zdroj: Eurostat (2020b)

Zakladni informace o populaci a rozloze jednotlivych regiont NUTS 2 v Polsku jsou
vymezeny v ndsledujici tabulce ¢. 5 a tato data plati k roku 2023. Z tabulky vyplyva, ze
z hlediska rozlohy je nejvétsim regionem NUTS 2 v Polsku region Mazovské vojvodstvi, jehoz
rozloha ¢ini 35 559 km? a zarovei je také nejlidnatéj$im regionem zemé (5,1 mil. obyvatel).

Naopak, z hlediska rozlohy, je nejmensim regionem VarSavské vojvodstvi, ktery se rozklada
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na uzemi o plose 6 104 km?. A¢koliv je to nejmensi region NUTS 2 v Polsku, z hlediska hustoty
osidleni zde Zije nejvétsi koncentrace obyvatel, ktera dosahuje az 508 obyvatel na 1 km?.
Naopak mezi mén¢ zalidnéné regiony NUTS 2 lze zatfadit vojvodstvi Lubusské, Opolské,

Svatoktizské, Podleské ¢i Zapadopomoranské.

Tabulka 5: Zakladni informace o populaci a rozloze regioni NUTS 2 v Polsku

Pocet Hustota
Kod Region NUTS 2 Rozloha obyvatel osidleni
(v mil. K¢&) (na 1 km?)
PL21 Malopolské vojvodstvi 15183 3,31 218
PL22  Slezské vojvodstvi 12 333 4,24 344
PL41 Velkopolské vojvodstvi 29 826 3,44 115
PL42  Zapadopomorianské vojvodstvi 22 443 1,58 70
PL43  LubuSské vojvodstvi 13 988 0,95 68
PL51 Dolnoslezské vojvodstvi 19 947 2,81 141
PL52  Opolské vojvodstvi 9412 0,89 95
PL61 fo‘;i“:)vdss';ggp"mmké 17972 1,94 108
PL62 X(:irv‘;‘;jsst'i‘i"maz““ké 24011 1,3 54
PL63  Pomorské vojvodstvi 18 170 2,29 126
PL71  LodzZské vojvodstvi 18219 2,34 128
PL72 SvatokiiZské vojvodstvi 11709 1,13 97
PL81 Lublinské vojvodstvi 25123 1,94 77
PL82  Podkarpatské vojvodstvi 17 846 1,96 110
PL84  Podleské vojvodstvi 20 187 1,08 54
PLI1 Varsavské vojvodstvi 6 104 3,26 534
PL92 Mazovské vojvodstvi 35559 2,21 62
Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a; 2024b)
2.6. Mad’arsko

Mad’arsko je vnitrozemsky stat, ktery se rozklada v jithovychodni ¢asti stfedni Evropy. Na
severu sousedi se Slovenskem, na severovychod¢ s Ukrajinou, na vychod¢ a jihovychodé
s Rumunskem, na jihu se Srbskem, na jihozapad¢ s Chorvatskem a Slovinskem a na zapadé
s Rakouskem. Hlavnim méstem je Budapest, kterd je 9. nejvétSim méstem Evropské unie.

Rozloha Mad’arska ¢ini 93 028 km?, na které Zije pres 9 milionu obyvatel. Vzhledem k rozloze
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a poCtu obyvatel v Mad’arsku ¢ini hustota osidleni ptiblizn& 97 obyvatel na 1 km?. Stejné jako
ostatni zminované zemé také Mad’arsko je parlamentni republikou v Cele s prezidentem
a s premiérem v Cele vlady. Zemé se administrativné déli na 19 zup (NUTS 3), které jsou
slou¢eny do 8 planovacich a statistickych regioni (NUTS 2), jak ukazuje obrazek ¢.5
(Euroskop.cz, 2022b). Stejné jako v ptipadé Polska, také Mad’arsko se ¢leni na regiony NUTS 1,
které jsou na obrazku 5 vyznaceny tlustymi ¢arami. Zakladni informace o populaci a rozloze
pro jednotlivé regiony NUTS 2 v Mad’arsku jsou uvedeny v nésledujici tabulce €. 6 a tato data

plati k roku 2022.

a _

Obrazek 5: Regiony NUTS 2 v Mad’arsku Zdroj: Eurostat (2018)

Tabulka 6: Zakladni informace o populaci a rozloze regionit NUTS 2 v Mad’arsku

Rozloha Pocet obyvatel Hl}stotz!
Kéd Region NUTS 2 osidleni

(v km?) (v mil.) (na 1 km?)
HU11  Budapest 525 1,7 3238
HUI12  Pest 6 391 1,32 207
HU21  Stfedni Zadunaji 11 086 1,05 95
HU22  Zapadni Zadunaji 11329 0,99 87
HU23  JiZni Zadunaji 14 197 0,8 61
HU31 Severni Mad’arsko 13 426 1,10 82
HU32  Severni Alfold 17 723 1,42 80
HU33  Jizni Alfold 18 336 1,21 66

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a; 2024b)

39



Z tabulky 6 je zfejmé, Ze z hlediska rozlohy je nejvétsim NUTS 2 regionem v Mad’arsku
region Jizni Alf6ld. Tento region se rozklada na uzemi o rozloze 18 336 km?. Naopak
nejmensim regionem v Mad’arsku z hlediska rozlohy je Budapest, jejiz rozloha ¢ini 525 km?.
Jak doklada tabulka ¢. 6, v Budapesti Zije nejvice obyvatel z celého Mad’arska (1,7 mil.
obyvatel) a jedna se tak o nejhustéji zalidnény region Mad’arska. Nejméné obyvatel Zije
v regionu NUTS 2 Jizni Zadunaji (0,9 mil. obyvatel), ktery piedstavuje 3. nejvétsi region
v Mad’arsku a predstavuje tak nejfidceji osidleny region NUTS 2 v Mad’arsku (63 obyvatel na
1 km?).
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3. ANALYZA VYBRANYCH EKONOMICKYCH UKAZATELU
V REGIONECH ZEMIi VISEGRADSKE SKUPINY

Tato kapitola komparuje jednotlivé regiony zemi Visegradské skupiny a zkoumad, které
z téchto regiont spadaji mezi nejvyspélejsi, a také jak velké jsou rozdily mezi nimi. Nejprve je

ale tfeba vymezit vybrané postupy, které jsou pfi analyze vyuzity.

3.1. Metodika analyzy
V souladu s cilem prace se analyza zaméfuje na posouzeni vyvoje Ctyf ekonomickych
ukazateld, které maji pfimou vazbu na rozvoj v konkrétnich regionech:
e regionalni hruby domaci produkt (HDP) na obyvatele v PPS,
e (isty disponibilni dichod domécnosti na obyvatele v PPS,
¢ mira dlouhodobé nezaméstnanosti (12 a vice mésictl) v % aktivni populace,

e ckonomicky aktivni populace (dale jen ,,EA*).

Ukazatel regionalni HDP byl vybran z diivodu vyjadieni ekonomické vykonnosti v daném
regionu. Jedna se soucet veskerého zbozi a sluzeb, které byly vyprodukovany na tzemi dané¢ho
statu za konkrétni obdobi. V ptipadé pfepoc¢tu na 1 obyvatele muze také slouzit jako nastroj pro
orientacni hodnoceni zivotni irovné a bohatstvi obyvatel dané zem¢.

Druhym ukazatelem je ukazatel €isty disponibilniho diichod domacneosti, ktery je také
oznacovan jako disponibilni piijem domécnosti. Je vysledkem vytvareni a rozdélovani piijma.
Jeho vySe do zna¢né miry ovliviiuje koupéschopnou poptavku a tim také celé narodni
hospodafstvi.

DalSim ukazatelem je mira dlouhodobé nezaméstnanosti, kterd je velmi vaznym
problémem, ktery s sebou hojn¢ nese jak socidlni, tak také ekonomické dasledky. Snizovani
nezameéstnanosti patii dlouhodob& mezi priority v naprosté vétsin€ zemi.

Poslednim zvolenym ukazatelem je ekonomicky aktivni populace (dale jen ,,EA*). Podle
toho nakolik je obyvatelstvo ekonomicky aktivni je mozné ovliviiovat nejen celkovou
vykonnost ekonomiky dané zemé, ale také jeji ristovy potencial.

Z divodu eliminace rozdili v ramci cenovych jednotek v jednotlivych zemich, byla
u ukazateld v penéznim vyjadfeni zvolena jednotka kupni sily (PPS), diky ¢emuz bude snazsi
dosahnout vétsi objektivity pii srovnavani ukazateld mezi jednotlivymi stéty.

Jelikoz je v této praci provadéno meziregiondlni i mezistatni srovnani, kdy je porovnavana

vykonnost rizné velkych ekonomik, jsou jednotlivé ukazatele vyjadifeny ve vhodné relativni
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podobé (napf. na jednoho obyvatele, v procentech apod.). Déle bylo pro vSechny vybrané
ukazatele spocitano tempo rustu za zvolené desetileté obdobi, diky kterému lze fici, o kolik
procent se li§i nejvice aktudlni hodnota pro dany ukazatel oproti zacatku obdobi. Ve vSech

jednotlivych regionech Visegradu je tempo rastu vypocitano podle nésledujiciho vzorce (1):

T st rok 2021 — rok 2012 100 % (1)
= *
empo rastu K2012 0

Vedle toho jsou u jednotlivych ukazateli vypocitany také procentualni odchylky od
Visegradu. Tyto odchylky jsou vypocitany jednotlivé pro vSechny regiony V4 a jsou uvadény
pro rok 2012 a 2021. Diky témto odchylkdm se daji jednotlivé regiony lépe komparovat
s ostatnimi regiony V4. Jelikoz databdze EUROSTAT disponuje jiz pfepoc¢itanymi ukazateli na
osobu za jednotlivé regiony V4, stacilo pouze dopocitat hodnoty ukazatelli pro jednotlivé zemé,

a také pro cely Visegrad, coz je mozné vypocitat podle nasledujiciho vzorce (2):

Y. ukazatele zemi V4 (2)

Hodnota ukazatel bu V4 =
odnota ukazatele na osobpu ZpOétu obyvatel zemi V4

Poté je mozné vypocitat jiz zminéné procentudlni odchylky. Tyto odchylky, stejné jako
tempo rastu jsou sledovany za sledované roky 2012 a 2021 a jsou vypocitany podle nize
uvedeného vzorce (3):

Jednotlivé regiony V4

3)

% odchylka od V4 = ( 1) * 100 %

Hodnota ukazatele na osobu V4

Pro jednotlivé regiony bylo zvoleno desetileté ¢asové obdobi, konkrétné od roku 2012 do
roku 2021. VSechna data, pro zkoumané ukazatele byla zjiSténa z vetejné¢ dostupné internetoveé
databaze EUROSTAT. Zmiinované ukazatele jsou vyhodnocovany celkem pro 35 regiont
NUTS 2 zcel¢ Visegradské skupiny. Jak jiz bylo zminéno vySe, tyto regiony se skladaji
z 8 regiont NUTS 2 Ceské republiky, 4 regiontt NUTS 2 Slovenska, 17 regiontt NUTS 2 Polska
a z 8 regionll NUTS 2 Mad’arska. Jednotlivé regiony jsou analyzovany po zemich Visegradské

skupiny.
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3.2.Regionalni HDP

Prvnim zvolenym indikatorem je regionalni HDP, ktery lze definovat jako ,,penézZnim
vyjadrenim celkové hodnoty statkii a sluzeb, které byly nove vytvoreny na urcitém vizemi za dané
obdobi. “ Vyjadiuje, jaka je celkova hodnota produkce na daném uzemi bez ohledu na to, kdo
vlastni pouzité vyrobni prostfedky. V ptipadé HDP tedy vyrobni zdroje zavisi na tom, jak
funguji na Gizemi statu (regionu), a ne na tom, kdo je vlastni. Na jeho zaklad¢ 1ze posoudit, jaka
je uroven vykonnosti ekonomiky statu (Bréak, Sekerka, Severova, Stara, 2018).

Jak uvadi Kahoun (2014), HDP se méfi nejen na narodni Grovni, ale také na urovni regiontl.
Tyto regiony mohou byt definovany na riiznych urovnich, napft. jako staty, provincie, okresy
nebo obce. Cim mensi jednotka, tim detailngj$i jsou informace o jeji ekonomice. Cilem
takového méfeni je zjistit, jak se ekonomické podminky 1i§i mezi riznymi regiony. Tyto
informace pak mohou slouzit jako podklad pro pldnovéani regiondlni politiky a rozhodovani
o rozdélovani zdrojii. Jedinym omezeni pfi srovnavani regioni je fakt, Ze standard kupni sily
(PPS) eliminuje rozdily v cenovych hladindch mezi zemémi, ale nebere v Givahu rozdily
v cenach mezi regiony v ramci jednotlivych stati. Tyto rozdily jsou obzvlasté vyrazné mezi
metropolitnimi oblastmi a ostatnimi regiony, hlavné kvili njjemnému a cendm nékterych
sluzeb. To vede k tomu, ze v hlavnich méstech se obvykle vytvaii vice hrubé ptidané hodnoty,
nez je skutecna hodnota, kterou mohou obyvatelé vyuzit. Redlné ptijmy obyvatel jsou tedy ve
skutecnosti mensi ve srovnani s ostatnimi regiony, nez by se mohlo zdat. K tomu pfispiva také
dojizdéni do prace a zaméstnani cizinci, coz ovliviiuje celkovou vysi HDP.

Tabulka 7 pfedstavuje HDP na obyvatele v tisicich PPS celé V4. Tyto hodnoty byly ziskany
jako suma HDP vztazend k sumé poctu obyvatel v rdmci jednotlivych zemi Visegradské
skupiny. V nésledujicich tabulkach 8, 9, 10 a 11 je uveden vyvoj HDP na obyvatele v tisicich
PPS za jednotlivé regiony NUTS 2 v ramci vSech zemi V4 mezi roky 2012 a 2021.

Z tabulky 7 je zfejmé, Ze v roce 2012 HDP na obyvatele celé V4 dosahovalo tirovné
ptes 18 tisic. Oproti tomu, v roce 2021 vzrostlo HDP na obyvatele celé V4 na hodnotu tém¢t
26 tisic. Jedna se tak o nejvyssi uroven HDP na obyvatele celé V4 za sledované desetileté

obdobi. Tempo riistu za sledované obdobi dosahlo ptiblizn¢ 40 %.
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Tabulka 7: HDP na obyvatele v tis. PPS celé¢ Visegradské skupiny

Zemé

Visegradska skupina

2012

18,28

2013

18,56

2014

19,26

2015

20,31

2016

20,55

2017

21,55
Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024i)

Tabulka 8: HDP na obyvatele v tis. PPS v jednotlivych regionech Ceské republiky

Region

Ceska republika

Hlavni mésto
Praha

Stiredni Cechy
Jihozapad
Severozapad
Severovychod
Jihovychod
Stif‘edni Morava

Moravskoslezsko

2012

21,6
47,7

19,6
18,5
16
17,1
19,7
17,1
18,2

2013

22,2
49,5

19,7
19,3
16,3
17,8
20,6
17,6
18

2014

233
51,4

20,9
20,1
16,7
18,8
21,1
18,8
19,3

2015

24.4
54,2

21,8
20,8
17,6
19,6
22,1
19,5
19,9

2016

25,1
55,8

22,8
21,3
17,6
20,3
22,4
20,1
20,5

2017

26,7
58,7

243
22,8
18,6
22
23,8
21,6
21,6
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2018

27,9
62,3

24,7
23,7
19
22,8
25,1
224
22,8

2019

29,2
64,6

26,8
24,5
20,1
23,8
26,3
23,6
22,8

2018

22,7

2020

28,1
61,7

24,5
23,8
19
23,3
26,2
22,9
21,6

2019

23,98

2021

30
68

25,7
25
20

243

27,7

24,5

23,4

2020

23,79

Tempo
ristu
(%)

38,9
42,6

31,1
35,1
25
42,1
40,6
43,3
28,6

Tempo
2021 ristu
(“o0)
25,98 42,12

% %
odchylka odchylka
od V4 od V4
(2012) (2021)
18,16 15,47
160,94 161,74
7,22 -1,08
1,2 -3,77
-12,47 -23,02
-6,46 -6,47
7,77 6,62
-6,46 -5,7
-0,44 -9,93

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024g)



Z tabulky 8 je patrné, Ze nejvyraznéji dominujicim regionem NUTS 2 v Ceské republice
je Praha, coz neni piekvapivé, jelikoz se jedna o hlavni mésto. V roce 2012 dosahoval HDP
urovné 47 700. V roce 2021 doslo v tomto regionu k narGstu HDP, kdy dosahoval hodnoty
68 tisic. To znamena, Ze v regionu NUTS 2 Praha se mezi roky 2012 a 2021 HDP zvysilo témét
o polovinu. Vyjma hlavniho mésta 1ze nejvétsi nartist HDP spatfovat u regionu Stfedni Morava,
kde v roce 2012 dosahoval HDP trovné 17 100 a v roce 2021 pak dosahoval tirovné 24 500,
z ¢ehoz vyplyva ze tempo rlstu se zvysilo opét témét o polovinu. Jednim z regiontt NUTS 2
v CR, kde je vidét nejmensi rist HDP, je region Severozapad, kde v roce 2012 dosahoval HDP
hodnoty 16 tisic a v roce 2021 se zvysil na 20 tisic. Tempo rastu HDP v tomto regionu je tak
nejmensi ze viech regiontt NUTS 2 v CR a jedna se o nartst ,,pouhych® 25 %. V ramci celé CR
dosahoval HDP v roce 2012 hodnoty 21 600 a v roce 2021 se navysil na 30 tisic. Z toho Ize
usuzovat, ze tempo ristu HDP za celou CR za jiz zminéné roky &inilo piiblizng 40 %.

Vzhledem k procentudlni odchylce od Visegradské skupiny neni ptekvapenim, Ze
nejvetsi odchylku od V4 v roce 2012 lze spatfovat u hlavniho mésta Praha. Zde procentualni
odchylka dosahuje az 160 %, z &ehoZ lze usuzovat, ze v hlavnim mésté CR je riist vyrazné
rychlejsi ve srovndni s ostatnimi regiony a oproti celé Visegradské skupiné. Vyjma hlavniho
mésta, 1ze nejvyssi procentudlni odchylku spatfovat u regionu NUTS 2 Severozapad. Zde je
mozné spatfovat, Ze procentudlni odchylka je o pfiblizné -15 %, HDP je tedy niz8i nez primér
celé V4. A naopak vregionu Moravskoslezsko je HDP na obyvatele takika identické
s primérem V4, jelikoZ je zde odchylka nejnizsi. V ramci celé CR je patrné, Ze v roce 2012
procentudlni odchylka dosahovala téméf 20 %. Naproti tomu, nejvétsi procentudlni odchylku
vroce 2021 lze opét spatfovat u hlavniho mésta Praha, kde se odchylka od priméru V4
pohybovala na srovnatelné tirovni jako v roce 2012.

S odhlédnutim od hlavniho mésta, nejvétsi procentudlni odchylka je opét patrna
u regionu Severozapad, kde odchylka ¢inila -23 %. Mezi sledovanymi roky (2012 a 2021),
doslo u regionu Severozéapad k rastu odchylky ptiblizn€ o 10procentnich bodu (p.b.), z cehoz
lze usuzovat, ze se rozdily mezi regionem a primérem V4 jesté vice zvéEtSily. Oproti tomu,
nejnizsi procentudlni odchylku od HDP celé V4 vroce 2021 je mozné spatfovat u regionu
Stiedni Cechy. Zde je mozné spatfovat, e procentudlni odchylka je cca 1 % pod primérem
celé V4. Z hlediska celé CR je mozné vidét, Ze v roce 2021 byla procentuélni odchylka asi 15 %,
nicméné oproti roku 2012 ¢ini pokles odchylky ptiblizn€ 3 p.b.

Tabulka 9 znazorfiuje, Ze stejné jako v pripadé CR, také na Slovensku dominuje region
NUTS 2 Bratislavsky kraj. V roce 2012 zde HDP dosahoval hodnoty 49 100. V roce 2021 se

ve stejném regionu HDP zvysil na 50 400, zcehoz vyplyva, Ze tempo rastu HDP
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v Bratislavském kraji dosdhlo pouhych 2,6 %. Jedna se tak o nejnizsi tempo ristu na celém
Slovensku, coz je velice prekvapivé, jelikoz se jedna o hlavni mésto Slovenska, a tudiz by
tempo riistu mé&lo byt vyrazné vyssi stejné jako napi. v pfipadé hlavniho mésta Praha v CR.
V porovnani s ostatnimi regiony V4 piiblizn€ 3 % za sledované desetileté obdobi velmi malo.
Jedna se tak o velmi unikatni véc. Nejvétsi tempo rastu HDP lze spatfovat u regionu NUTS 2
Vychodni Slovensko, coz je 27 %. Z hlediska celého Slovenska v roce 2012 dosdhl HPD
hodnoty 19 900 a v roce 2021 se navysil na 23 900. Z toho je patrné, Ze tempo ristu HDP
v ramci celého Slovenska presahovalo 20 %.

Vzhledem k procentuélni odchylce od Visegradské skupiny opét neni ptekvapenim, Ze
nejveétsi odchylku od V4 v roce 2012 1ze spatfovat u Bratislavského kraje. Zde se procentudlni
odchylka od V4 pohybuje okolo 170 %, z ¢ehoz lze usuzovat, Ze zde je rist vyrazné rychlejsi
ve srovnani s ostatnimi regionu a oproti Visegradské skupiné, i pfesto Ze tempo rtistu HDP
u tohoto kraje ¢inilo pouze 2,6 %. S odhlédnutim od hlavniho mésta, pak nejvétsi procentudlni
odchylku v roce 2012 zaznamenal region Vychodni Slovensko, jehoz odchylka byla nejvyssi
ze vSech regionti Slovenska a Cinila -25 % ve srovnani s primérem V4. Naopak nejnizsi
odchylku v tomtéz roce zaznamenal region Zapadni Slovensko, kde procentudlni odchylka
ptesahovala 3 %. Z hlediska celého Slovenska lze fici, Ze v roce 2012 dosahoval procentudlni
odchylka Slovenska témét 10 %. V roce 2021 1ze nejvétsi procentudlni odchylku spatfovat opét
u regionu Bratislavského kraje. Zde procentudlni odchylka HDP na obyvatele ptesahovala 90 %.

Vyjma Bratislavského regionu je nejvétsi odchylka patrna opét u regionu Vychodni
Slovensko, kde odchylka od HDP celého Visegradu €inila -33 %. Mezi sledovanymi roky (2012
a2021) tak doSlo u regionu Vychodni Slovensko k nartistu hodnoty odchylky ptiblizné o 10 p.b.
Naopak v roce 2021 nejnizsi procentudlni odchylky doséhl opét region Zapadni Slovensko,
jehoz odchylka se pohybovala okolo -15 %, coz ve srovnani s rokem 2012 ¢ini pokles o témét
20 p.b. Z hlediska celého Slovenska v roce 2021 je patrné, Ze se procentudlni odchylka
pohybovala okolo -10 %, coz ve srovnani s rokem 2012, kdy cinila necelych 10 %, lze

povaZzovat za vyraznou zménu.
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Tabulka 9: HDP na obyvatele v tis. PPS v jednotlivych regionech Slovenska

Tempo Yo Yo
Region 2012 2013 | 2014 2015 2016 2017 @ 2018 2019 2020 2021 rl"(l)stlzl "‘(‘)ilh{,'i‘a "‘(‘)ilh{,'i‘a
o) @012y | @o21)
Slovensko 19,0 | 202 | 208 | 21,6 | 207 | 207 | 21,3 | 22,1 | 224 | 239 | 20,1 | 8286 8,01
Bratislavsky kraj 491 509 51,1 532 | 508 50 | 50,5 51 | 514 504 26 | 1686 | 93.99
Zapadni Slovensko | 189 | 188 194 196 189 187 192 204 207 219 @ 159 339 | -1571
Stfedni Slovensko | 15,7 159 164 173 164 164 17 | 179 178 198 261  -1411  -23.79
Vychodni Slovensko | 13,7 | 13,8 | 144 | 152 | 143 148 | 153 | 155 16 | 174 | 27 | 2506 | -33.03

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024g)
Tabulka 10: HDP na obyvatele v tis. PPS v jednotlivych regionech Mad’arska
% %

odchylka odchylka
od V4 od V4

Tempo
Region 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 @ 2019 2020 | 2021 @ ruastu

) 2012y | @021)

Mad’arsko 172 17,7 184 193 194 203 21,6 229 224 244 419  -591 -6,08
Budapest’ 374 | 374 383 385 39 | 412 438 477 464 508 358 104,59 = 95,53
Pest 143 15 154 161 158 16 17,1 181 17,9 199 392 = 21,77 = -23.4
Stredni Zadunaji 15 159 166 181 @ 185 189 20,1 = 21,1 @ 202 228 | 52 | -17.94 @ -1224
Zapadni Zadunaji 17,5 18,1 195 20,9 21,0 21,3 22,1 222 21,1 21,9 251 @ 427 | -15,71
Jizni Zadunaji 11,7 | 122 | 122 128 13 13,7 15 | 155 152 | 166 @ 41,9 36 36,11
Severni Mad’arsko = 10,1 10,9 11,5 129 129 14 149 152 151 168 663 @ -4475  -3534
Severni Alfold 1,1 11,3 11,8 123 0 123 13 139 147 | 148 159 @ 432 | 3928 @ -388
Jizni Alfold 11,8 125 131 14 139 145 158 165 166 178 50,8  -3545  -3149

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024g)

47



Tabulka 11: HDP na obyvatele v tis. PPS v jednotlivych regionech Polska

% A
Tempo
Region 2012 | 2013 | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 rﬁstl:l odchylka odchylka
(%) od V4 od V4
2012) | (2021)
Polsko 172 173 179 190 193 203 21,5 228 229 252 465 @ -591 3
Malopolské vojvodstvi 152 | 153 159 17,0 17,5 18,5 19,7 208 209 232 526 -1685  -10,7
Slezské vojvodstvi 182 18 186 198 20 21,1 223 234 228 257 412 044  -1,08
Velkopolské vojvodstvi | 18,2 | 18,6 = 193 20,7 21,1 222 232 248 251 273 50 044 508
ZapadopomoFanské 145 | 146 152 162 163 17,01 18 | 19 192 21 | 448 2068 -19,17
vojvodstvi
Lubusské vojvodstvi 143 | 14,5 152 159 163 168 17,6 18,5 18,6 20,5 @434 21,77 | -21,09
Dolnoslezské vojvodstvi 19,5 19,3 20,1 212 214 22,5 23,5 249 254 283 451 6,67 8,93
Opolské vojvodstvi 139 14 146 154 154 162 17 18 | 18 203 @ 46 2396 @ -21,86

Kujavsko-pomofske 14 | 142 146 155 158 165 174 182 186 20,5 464 = 2341 | -21,09

vojvodstvi

X(:i';‘(‘)‘(‘llsstli‘i"m“““ke 12,4 125 13 | 13,6 | 139 | 144 148 156 161 17,6 @ 41,9 @ -32,17 @ -32.26
Pomoi'ské vojvodstvi 168 16,7 17,1 183 187 196 209 222 218 246 464 8,1 -5,31

Lod?ské vojvodstvi 162 162 169 | 179 181 | 19 = 20 | 21,5 222 241 488  -1138  -7,24

Svatokiizské vojvodstvi | 12,9 12,7 132 13,9 14 | 146 156 163 165 181 403 = -2943  -30,33
Lublinské vojvodstvi 12,1 123 12,6 13,1 | 13,4 142 146 156 156 17,1 413 3381  -34,18
Podkarpatské vojvodstvi 12 123 12,7 13,5 13,7 142 151 16,1 158 @ 17,6 @ 46,7 = -3436  -3226
Podleské vojvodstvi 12,4 12,7 13,1 | 13,6 | 13,8 14,7 154 165 168 183 47,6 = -32,17 @ -29,56
Var$avské vojvodstvi 37,5 383 39 412 41,5 44 469 50,1 503 53,7 432 105,14 1067
Mazovské vojvodstvi 148 147 153 165 167 17,6 182 198 197 21,9 48 | -19,04 | -1571

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024g)
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Z tabulky 10 je patrné, ze nejvyssi hodnoty HDP v roce 2012 doséhl region NUTS 2
Budapest, coz neni piekvapeni, jelikoz se jedna o hlavni mésto Mad’arska. Hodnota HDP zde
dosahla 37 400. Stejné tak i v roce 2021 dosahl HDP nejvyssi hodnoty praveé v regionu NUTS 2
Budapest’, kde ¢inil 50 800. Tempo rastu v tomto regionu ale neni nejvyssi ze vSech regiont
v Mad’arsku, ale i tak se jedna o nartst HDP ptiblizn€ o 40 %. Z hlediska nejvyssiho rastu HDP
vyCniva region Severni Madarsko. V roce 2012 v Severnim Madarsku dosahoval HDP
hodnoty 10 100, coz je nejmensi hodnota HDP ze vSech regiontt NUTS 2 v Mad’arsku. V roce
2021 se hodnota HDP v tomto regionu dostala na 16 800, ¢imz doSlo k nartstu o pfiblizné
70 p.b. V ramci celého Mad’arska dosahovalo HDP v roce 2012 hodnoty 17 200 a v roce 2021
se dostala na 24 400. Z uvedeného vyplyva, ze se jednd o nariist HDP o polovinu.

Vroce 2012 z hlediska procentudlni odchylky vramci Visegradu je opét nejvice
vyCnivajicim regionem Budapest’. Zde procentualni odchylka ptesahovala 100 %, coz znamena,
ze v tomto regionu jsou veliké rozdily oproti priméru V4. Vyjma hlavniho mésta, pak nejvetsi
procentudlni odchylky od HDP celé V4 doséahl region NUTS 2 Severni Mad’arsko, jehoz
hodnota HDP byla pfiblizné o polovinu nizsi nez primér V4. Naopak nejvice se pramérnému
HDP celé V4 v roce 2012 pfiblizil region Zapadni Zadunaji. Z hlediska celého Mad’arska byla
procentudlni odchylka v roce 2012 zaporna, cca -6 %. Oproti tomu, v roce 2021 je mozné
nejvetsi procentualni odchylku spatfovat opét u hlavniho mésta Budapest’, kde procentudlni
odchylka dosahovala pfiblizn€ 100 %, ackoliv ve srovnani s rokem 2012 se ptiblizné€ o 10 p.b.
snizila.

S odhlédnutim od hlavniho mésta je nejvétsi procentudlni odchylka patrnd u regionu
Severni Alfold. U tohoto regionu dosahovala procentualni odchylka ptiblizn¢ 40 %. V roce
2021 nejmensi odchylkou od primérného HDP cel¢ V4, z hlediska procentudlni odchylky,
disponoval region Stfedni Zadunaji, jehoz odchylka byla ptiblizné 10 %. Oproti roku 2012 tak
doslo ke zméné potadi jednotlivych regionii. Zatimco v roce 2012 nejvetsi odchylka pattila
regionu Severni Mad’arsko, v roce 2021 se objevila u regionu Severni Alfold. Z hlediska celého
Mad’arska je mozné spatfovat, ze v roce 2021 byla procentuédlni odchylka opét zaporna, tedy
hodnoty HDP mad’arskych regiont jsou obecné pod primérem celé V4 a pohybovala se takika
na stejné urovni jako v roce 2012.

Tabulka 11 ukazuje, Ze nejvyraznéji dominujicim regionem NUTS 2 v Polsku z hlediska
hodnot HDP na obyvatele je region VarSavské vojvodstvi. V ramci VarSavského vojvodstvi
v roce 2012 dosdhl HDP hodnoty 37 500, coz je nejvyssi hodnota HDP ze vSech regiont
NUTS 2 v Polsku v tomto roce. Naopak v roce 2021 v tomto vojvodstvi dosahl HDP hodnoty
53 700 a opét tak dosahl nejvyssi hodnoty ze vSech regioni NUTS 2 v Polsku. To je logické,
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jelikoz se v tomto regionu nachdzi hlavni mésto Polska. AvSak tempo ristu v tomto regionu
patii spiSe k primérnym. Nejvyssi tempo rustu lze spatfovat u regionu Malopolské vojvodstvi,
jelikoz zde doslo k nartstu HDP o vice nez polovinu. Oproti tomu nejnizsi nartist HDP lze
spatfovat u Svatokiizského vojvodstvi, kde tempo ristu se zvysilo o 40 %. Z hlediska celého
Polska v roce 2012 dosdhl HDP hodnoty 17 200 a v roce 2021 pak hodnoty 25 200. Z toho
vyplyva, ze HDP v celém Polsku za jiz zminéné roky doséhlo témét polovi¢niho naristu.

Z hlediska procentudlni odchylky, vzhledem k Visegradské skuping, neni pfekvapenim,
ze nejvyssi odchylku od V4 v roce 2012 lze nalézt u VarSavského vojvodstvi. Oproti HDP na
obyvatele celého Visegradu se jedna az o 100% odchylku v hodnoté ukazatele HDP. Krom¢
hlavniho mésta je mozné spatfovat nejvétsi odchylku od HDP na obyvatele celé V4 u regionu
Podkarpatské vojvodstvi. V ptipadé tohoto regionu je HDP na obyvatele o vice nez 30 % nizsi
nez na urovni celého Visegradu. Naopak nejmensi procentudlni odchylku, v roce 2012 v ramci
regioni NUTS 2 v Polsku, je mozné vidét hned u dvou polskych regionii — Slezské
a Velkopolské vojvodstvi. Oba tyto regiony se takika vyrovnaly priméru V4. V ramci celého
Polska je zfejmé, ze v roce 2012 se procentudlni odchylka pohybovala v zaporné oblasti, tedy
HDP byl pod primérem V4. V piipadé VarSavského vojvodstvi je odchylka HDP na obyvatele
op¢t blizko hranice 100 %. S odhlédnutim od hlavniho mésta je poté nejvétsi odchylka patrna
u regionu Lublinské vojvodstvi, oproti V4 ¢Cini pfiblizn€ -30 %. V roce 2021 se primérnému
HDP celé V4 naopak nejvice ptiblizil region Slezské vojvodstvi, kde procentudlni odchylka
byla opét takika nulova, tedy HDP srovnatelné s primérem V4. Z uvedeného vyplyva, ze
v regionu Slezské vojvodstvi jsou minimalni disparity ve srovnani s celym Visegradem.
V ramci celého Polska Ize spatfovat, Ze v roce 2021 byla procentudlni odchylka opét zdporna.

Odchylka se vsak oproti roku 2012 snizila asi o polovinu, kdyZ v roce 2021 ¢inila cca -3 %.

3.3. Cisty disponibilni diichod domacnosti

Druhym zvolenym ukazatelem je &isty disponibilni diichod domacnosti (dale jen ,,CDD%).
Dle Ceského statistického tfadu (2022) je mozné tento ukazatel definovat jako ,, ¢dstku, kterou
mohou domdcnosti vénovat na konecnou spotiebu, na uspory ve formé financnich aktiv a na
akumulaci hmotnych a nehmotnych aktiv. “ Pokud je tento ukazatel vyssi, znamena to, ze lidé
maji vice financnich prostfedkii, coz vede k vétSim vydajim za zbozi a sluzby, vétSim

investicim a také k posileni celkového ekonomického ristu.
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Tabulka 12: Cisty disponibilni diichod domacnosti v tis. PPS celé Visegradské skupiny

Tempo
Zemé 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 ristu
(“o0)
Visegradska skupina 10,44 10,61 11 11,34 11,64 12,05 12,63 13,28 13,63 14,05 34,55

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024h)

Tabulka 13: Cisty disponibilni diichod domacnosti v tis. PPS na obyvatele v jednotlivych regionech Ceské republiky

% %
Region 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Trt:(l)l:tll)lo 0‘(1);"{,11‘3 0‘(1);"{,11‘3
o) 012) | 2021)
Ceska republika 11 | 1,1 | 11,6 | 11,9 | 121 | 129 | 134 | 14 | 13,6 | 148 | 345 | 537 | 536
Hlavni mésto Praha | 145 148 154 155 157 179 182 183 17,6 @ 197 @ 359 = 389 | 4025
Stiedni Cechy 124 | 121 | 125 | 126 | 132 | 136 | 143 | 15 | 138 | 153 | 234 | 18,78 | 892
Jihozdpad 10,6 | 108 113 117 117 124 128 134 132 144 358 154 | 252
Severozépad 95 | 97 | 10 | 103 | 10,7 | 112 | 11,8 | 124 | 124 | 131 | 379 9 6,74
Severovychod 103 | 105 11,1 113 | 115 | 121 | 126 133 131 139 35 | -133 | -1,04
Jihovychod 105 109 114 118 119 125 13 138 135 146 39 058 3,94
Stiedni Morava 10 100 107 11 111 | 1L,6 121 127 126  13.6 = 36 | -421 | -3,18
Moravskoslezsko 99 10 | 105 107 109 | 115 | 12 | 125 124 134 354 | 517 | -46

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d)
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Disponibilni diichod domécnosti je vysledkem rozdilu mezi prvotnimi diichody (které
zahrnuji provozni pfebytek/smisenych diichod, ndhrady zaméstnanciim a pfijem z vlastnictvi,
po odecteni placené¢ho dichodu z vlastnictvi) a prerozdélenim penézitych dichodi. Toto
pterozdéleni zahrnuje polozky jako socidlni ptispévky, hotovostni socialni davky, bézné dané
z pifijmu a majetku a dalSi bézné transfery. Je dileZitém poznamenat, Ze disponibilni dichod
nezahrnuje pfirodni socialni transfery, které pochazeji od vetejnych organti nebo neziskovych
instituci, které slouzi domécnostem (Evropska unie, 2024).

Tabulka 12 piedstavuje CDD celé V4 vyjadien v tis. PPS na obyvatele. V nasledujicich
tabulkach 13, 14, 15 a 16 je uveden vyvoj CDD v tis. PPS na obyvatele za jednotlivé regiony
NUTS 2 v ramci vSech zemi V4 mezi roky 2012 a 2021.

Z tabulky 12 vyplyva, Ze v roce 2012 CDD celé V4 piesahoval 10 tisic PPS na obyvatele.
Naopak v roce 2021 se CDD navysil na 14 tisic. Jedna se tak o nejvyssi uroven CDD celé V4
za sledované desetileté obdobi. Tempo rlstu za sledované obdobi tak ptesahlo 30 %.

Tabulka 13 znazoriiuje, Ze nejvice vyénivajicim regionem NUTS 2 v CR je Hlavni mésto
Praha, coZ je logické, jelikoZ se jednd o hlavni mésto CR. V roce 2012 zde CDD dosahl hodnoty
14 500, coz je nejvyssi hodnota ze vSech Ceskych regiond v tomto roce. V roce 2021 doslo
v tomto regionu k nariistu CDD o piiblizng 40 % a dosahl tak hodnoty 19 700. V ramci viech
regiontt CR vsak tempo ristu v hlavnim mésté Praha patii spise k praméru. Nejvys§i nartst
CDD lIze spatiovat u regionu Jihovychod. Zde v roce 2012 dosahovalo CDD hodnoty 10 500
avroce 2021 se CDD zvysil piiblizné na 15 tisic, z &ehoZ vyplyva, Ze tempo riistu presahlo
35 %. Naopak regionem, kde je vidét nejmensi nartist CDD, je region Stfedni Cechy. V roce
2012 v tomto regionu dosahl CDD hodnoty 12 400 a naopak v roce 2021 zde CDD ¢&inil 15 300.
Tempo riistu tak v tomto regionu lehce piesahlo 20 %. Z hlediska celé CR dosihl CDD na
obyvatele v roce 2012 hodnoty 11 tisic. Vzhledem k piiblizné 40% navyseni CDD, je jasné, Ze
v roce 2021 dosahl tento ukazatel hodnoty témét 15 tisic.

V ramci procentualni odchylky od pramémého CDD Visegradské skupiny lze nejvyssi
odchylku v roce 2012 spatiovat u regionu Hlavni mésto Praha, kde tato odchylka dosahla témér
40 %. Kromé Prahy Ize nejvyssi odchylku spatiovat u regionu Sttedni Cechy, kde tato odchylka
Cinila pfiblizn€ 20 %. Naopak nejniz§i procentudlni odchylky v roce 2012 dosahl region
Jihovychod, ktery takika kopiroval primér V4. Nejvyssi odchylkou vroce 2021 stale
disponoval region Hlavni mésto Praha, jehoz odchylka se ve srovnani s rokem 2012 témét
nezménila. Krom¢ hlavniho mésta nejvyssi odchylkou v roce 2021 opét disponoval region
Stiedni Cechy, nicméné oproti roku 2012 zde doslo k poklesu odchylky o 10 p.b. V roce 2021

vSak doSlo ke zméné potadi zhlediska nejniz§i odchylky, kterou disponoval region
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Severovychod, ktery téméf kopiroval primér V4 a vysttidal tak region Jihovychod. Z hlediska
celé CR je mozné vidét, ze v obou sledovanych letech (2012 a 2021) se procentualni odchylka
nijak zme¢nila.

Z tabulky 14 vyplyva, Ze nejvice dominujicim regionem z hlediska CDD na obyvatele
v ramci celého Slovenska je region Bratislavsky kraj. Zde v roce 2012 dosahoval CDD hodnoty
necelych 18 tisic. Oproti tomu, v roce 2021 doslo k nartistu p¥iblizné o 10 p.b., kdy se CDD
navysil na hodnotu 19 200. Ve srovnani s ostatnimi regiony toto piedstavuje nejnizsi tempo
rustu z celého Slovenska. Naopak nejvyssiho tempa ristu dosahl region Stiedni Slovensko, kde
se jednalo o nartist témet 30 %. V ramci celého Slovenska lze spatfovat, ze v roce 2012 hodnota
CDD dosahla 10 400 a v roce 2021 tak doslo k nartistu pies 20 %.

Vzhledem k procentudlni odchylce je mozné usuzovat, ze nejvy$si odchylky oproti
hodnoté V4 doséahl region Bratislavsky kraj. V roce 2012 zde odchylka dosahovala takika 70 %
rozdilu, a tudiz se jedna o nejvyssi odchylku ze vSech regiont Slovenska. Naopak nejblize se
priméru V4 vroce 2012 pfiblizil region Zapadni Slovensko, kde procentualni odchylka
dosahovala -7 %. V ramci celého Slovenska lze usuzovat, ze v roce 2012 byla procentualni
odchylka minimalni, tedy CDD Slovenska se takfka vyrovnala priméru V4. Oproti tomu,
vroce 2021 nejvyss$i odchylky opét dosahoval region Bratislavsky kraj, jehoz odchylka
dosahovala témét 40 %. V tomto roce doSlo ke zméné poradi v rdmci regiond s nejnizsi
odchylkou, kterou disponoval region Stfedni Slovensko, jehoZ odchylka pifesahla -10 %.
Z hlediska celého Slovenska je mozné vidét, Ze mezi sledovanymi roky (2012 a 2021) doslo
k nartstu odchylky o 10 p.b., jelikoz v roce 2021 se procentudlni odchylka pohybovala okolo
-10 %.
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Tabulka 14: Cisty disponibilni diichod domacnosti v tis. PPS na obyvatele v jednotlivych regionech Slovenska

% %
Tempo
Region 2012 | 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 @ 2021 rl"lstlzl odchylka | odchylka
o | 0dV4 | odV4
(2012) = (2021)
Slovensko 104 10,6 108 11,3 10,6 105 112 11,5 1201 126 212  -038 10,3
Bratislavsky kraj 177 179 183 189 177 179 182 182 197 192 85 | 69,55 | 36,69
ZipadniSlovensko 9,7 10 10,1 10,6 98 98 104 108 114 11,6 196  -7,08 = -17.42
Sttedni Slovensko 95 = 99 | 102 107 99 97 | 107 11,1 11,6 122 284 9 13,15
Vychodni Slovensko 9 9 92 98 92 89 95 97 102 109 21  -13,79 = -224

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d)
Tabulka 15: Cisty disponibilni diichod domacnosti v tis. PPS na obyvatele v jednotlivych regionech Mad’arska

Tempo o o
Region 2012 2013 | 2014 2015 2016 2017 @ 2018 2019 = 2020 2021 rﬁstl:l odchylka odchylka
(%) od V4 od V4
(2012) = (2021)
Mad’arsko 89 92 | 93 95 98 | 103 112 11,8 113 124 393 | -1474 | -11,72
Budapest’ 132 13,6 128 | 141 138 146 164 177 169 189 432 2645 | 3455
Pest 88 91 93 92 98 10 104 11,5 114 126 432  -157  -103
Stfedni Zadunaji | 8.6 9 94 93 10 103 | 11,1 11,9 112 123 43 | -17.62 @ -12,43
Zapadni Zadunaji 93 93 95 94 98 100 108 112 106 11,5 237  -1091 = -18,13
Jizni Zadunaji 7,6 8 83 | 82 86 91 97 | 99 95 | 104 368 @ 272 | -25096
Severni Mad’arsko = 7 73 | 17 | 77 8 8,4 9 90 88 | 94 343 | 3295 | -33,08
Severni Alfold 7 74 79 78 81 86 93 95 92 10 429 -3295 | -2881
Jizni Alfold 7,5 8 84 84 88 94 101 104 99 109 453 2816  -22.4

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d)
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Tabulka 16: Cisty disponibilni diichod domacnosti v tis. PPS na obyvatele v jednotlivych regionech Polska

% A
Tempo
Region 2012 | 2013 | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 rﬁstl:l odchylka odchylka
(%) od V4 od V4
2012) = (2021)
Polsko 106 107 112 11,5 12 | 124 12,9 13,6 143 143 349 = 154 1,8
Malopolské vojvodstvi 99 10 105 108 112 11,6 122 129 13,6 13,6 374 = 517  -3,I8
Slezské vojvodstvi 1,8 12 123 128 131 134 14 149 154 154 30,5 13,03 9,64
Velkopolské vojvodstvi 11 1,1 1,6 | 12 12,6 | 13,1 134 14 147 147 336 | 537 4,65
Zapadopomoranské 102 103 107 11,1 | 11,5 11,8 123 13 | 138 13,9 363 229 | -1,04
vojvodstvi
Lubusské vojvodstvi 94 94 98 10,1 105 108 11,1 11,7 124 124 319 = 996 @ -11,72
Dolnoslezské vojvodstvi 10,8 11,1 11,5 12 124 128 133 141 149 149 38 3,46 6,08
Opolské vojvodstvi 93 92 96 10 105 108 11,3 12 | 127 128 376  -1091 | -8.87

SULTRLAD IS 93 94 98 101 106 109 113 12 127 128 376  -1091  -8.87

vojvodstvi

X(fi';‘(‘)‘(‘llsst'ji"maz““ke 9 91 94 97 103 105 11 | 115 123 124 378  -1379  -11.72
e e 104 | 105 109 | 112 | 11,6 | 12 | 126 | 133 139 14 | 346 | -038 | -033

Lodzské vojvodstvi 105 106  1L1 114 119 123 129 136 144 144 371 058 252

Svatoktizské vojvodstvi | 9,1 | 9.1 | 94 | 98 | 102 | 106 | 11 | 115 | 122 | 124 | 363 | -12,83 | -11,72
Lublinské vojvodstvi 80 90 94 | 96 102 105 108 114 122 | 123 382 | -1474  -12.43
Podkarpatské vojvodstvi | 8.1 | 82 | 85 | 88 | 92 | 96 | 10 | 106 | 112 | 113 | 395 | 2241 | -19.55
Podleské vojvodstvi 87 9 | 91 | 93 99 102 106 111 118 119 368 | -1666 | -1528
T T 166 167  17.6 18 | 184 188 196 208 215 211 @ 271 | 5902 | 5022
Mazovské vojvodstvi 101 104 107 111 | 116 122 126 133 14 139 376  -325 | -104

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d)
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Z tabulky 15 je patrné, ze nejvice vycnivajicim regionem NUTS 2 v Mad’arsku je region
Budapest. V roce 2012 zde hodnota CDD piesahovala 13 tisic a jedn4 se tak o nejvyssi hodnotu
z celého Mad’arska. Oproti tomu, v roce 2021 doslo v tomto regionu ptiblizné k 40% naristu
CDD, kde jeho hodnota dosahovala témé&F 19 tisic. Vyjma hlavniho mésta lze nejvyssi navyseni
CDD spatiovat u regionu Jizni Alfold, kde tempo riistu je nejvétsi ze viech regionti v Mad’arsku
ajednd se o pfiblizn¢ polovi¢ni narist. Naopak nejméné rostoucim regionem v Mad’arsku
z hlediska CDD je region Zapadni Zadunaji, kde doslo k nartistu piiblizné o 25 %, coz je
nejméné ze vSech regioni Mad’arska. V ramci celého Mad’arska 1ze spatfovat, Ze oproti roku
2012, kdy hodnota CDD dosahovala témé&i 9 tisic, doslo v roce 2021 az k 40% nartistu CDD.

Z hlediska procentudlni odchylky v roce 2012 je mozné vidét, Ze region Budapest’ je
jedinym ze viech mad’arsky regionti, jehoz odchylka byla kladna, tedy hodnota CDD byla vy3si
nez primér V4. Nejvyssi odchylkou v roce 2012 disponovaly hned dva regiony — Severni
Mad’arsko a Severni Alfold. V obou téchto regionech dosahovala odchylka stejnych hodnot,
a to témé&f 35 %. Z uvedeného je mozné usuzovat, Zze v obou t&chto regionech je CDD vyrazné
niz§i ve srovnani s ostatnimi regiony Visegradské skupiny. Naopak nejnizsi odchylkou v roce
2012 disponoval region Zapadni Zadunaji, jehoz odchylka pifesahovala -10 %. Nejvyssi
odchylkou v roce 2021 opét disponoval region Severni Mad’arsko, jehoz odchylka byla témér
kterou v tomto roce disponoval region Pest. Odchylka v tomto regionu dosahovala -10 %, coz
oproti roku 2012 ¢ini pokles odchylky o 5 p.b. V ramci celého Mad’arska lze spattovat, Ze v roce
2012 procentualni odchylka ¢inila ptiblizné 15 % a v roce 2021 doslo k poklesu pfiblizné
o3 p.b.

Tabulka 16 znazortiuje, Ze v ramci hodnot CDD je nejvice dominujicim regionem Polska
Varsavské vojvodstvi. V ramci tohoto regionu dosahla hodnota CDD v roce 2012 pfiblizné
urovné 16 600 a v roce 2021 pak presahla 21 tisic, coz z hlediska tempa rtistu pfedstavuje nartst
CDD o necelych 30 % a zarovei se jedna o nejmensi tempo riistu ze viech polskych regiont.
Naopak nejvyssiho tempa riistu dosahoval region Podkarpatské vojvodstvi, kde se jednalo
o nariist CDD az 0 40 %. V ramci celého Polska lze spatiovat, Ze v roce 2012 dosahoval CDD
tirovné 10 600 a v roce 2021 CDD piesahl 14 tisic, z ehoZ vyplyva, Ze doslo k nartstu o 35 %.

Vzhledem k procentudlni odchylce, je mozné vidét, ze v roce 2012 nejvyssi odchylky od
praméru V4 doséhl region VarSavské vojvodstvi, kde odchylka dosahovala az 60 %. Ve stejném
vojvodstvi. Oba tyto regiony taktka kopirovaly primér V4, pouze s tim rozdilem, ze odchylka

Pomoiského vojvodstvi dosahovala zaporné hodnoty (-0,38 %) a odchylka Lodzského
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vojvodstvi dosahovala kladné hodnoty (0,58 %). V roce 2021 se potadi jednotlivych regiont
nijak zv1ast nezménilo. Nejvyssi odchylkou stale disponoval region VarSavské vojvodstvi, kde
disponoval region Pomoiské vojvodstvi, jehoZ odchylka se pohybovala na stejné trovni jako
vroce 2012. Stejné tak je na tom i celé Polsko, jehoz procentudlni odchylka se v obou
sledovanych letech (2012 a 2021) pohybovala na podobné urovni. V roce 2012 procentudlni
odchylka celého Polska se pohybovala okolo 1,5 % a v roce 2021 se tato odchylka nepatrné

zvétSila na témér 2 %.

3.4. Mira dlouhodobé nezaméstnanosti

Evropsky ucetni dvir (2021) definuje dlouhodobou nezaméstnanost jako ,,pocet osob,
které nejsou zaméstnany a aktivné hledaji zameéstnani po dobu nejméne 12 mésicii. “ Osoba se
povazuje za nezaméstnanou, pokud je v produktivnim véku (15 az 74 let), ale v daném tydnu
neméla zadnou préaci. Tato osoba by méla byt pfipravena zacit pracovat a bud'to aktivné
hledala praci v poslednich ¢tyfech tydnech, nebo uz praci ma a zacne v ni pracovat do tii
mésicl. Doba, kdy je osoba nezaméstnand, je doba, kdy hleda praci, nebo doba do konce
posledniho zamé&stnani, pokud je kratsi nez doba hledani prace.

Tabulka 17 vyjadiuje miru dlouhodobé nezaméstnanosti (dale jen ,,DN*), respektive podil
mezi poctem dlouhodobé nezaméstnanych a poctem obyvatel vSech regionii zemi V4
vyjadfenou v procentech. V nésledujicich tabulkach 18, 19, 20 a 21 je uveden vyvoj DN
v procentech za jednotlivé regiony NUTS 2 v ramci vSech zemi V4 mezi roky 2012 a 2021.

V tabulce 19 chybi u Bratislavského kraje udaj pro rok 2021, proto bylo tempo ristu
i procentualni odchylky u tohoto regionu vypocitdno pomoci posledniho dostupného udaje
z roku 2020. V tabulce 20 je vidét, Ze pro rok 2012 chybi udaje u regionti Budapest’ a Pest.
U téchto zminénych regionli bylo tempo ristu a procentudlni odchylky vypocitany pomoci
dostupnych udaji. Naopak u regionu Zapadni Zadunaji chybi udaje pro roky 2019 a 2020.
V tabulce 21 je na prvni pohled patrné, ze zde ptevazuji regiony, u kterych chybi udaje. Pro
roky 2012 a 2013 chybi tdaje u regionti Lodzské, Svatokitizské, Lublinské, Podkarpatské,
Podleské, VarSavské a Mazovské vojvodstvi. Nejvice udajii pro jednotlivé regiony chybi pro
roky 2020 a 2021, proto bylo tempo ristu i procentudlni odchylky pocitany v rdmci dostupnych

udaji stejné€ jako v predchozich ptipadech.
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Tabulka 17: Dlouhodobé nezaméstnanost v % celé Visegradské skupiny

Zemé

Visegradska skupina

2012

2,09

Tempo

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 ristu
(“o0)

2,2 1,92 1,55 1,15 0,84 0,61 0,46 0,43 0,57 -72,63

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024k)

Tabulka 18: Dlouhodob4 nezamé&stnanost v % v jednotlivych regionech Ceské republiky

Region

Ceska republika
Hlavni mésto Praha
Stiredni Cechy
Jihozapad
Severozapad
Severovychod
Jihovychod
Stif‘edni Morava

Moravskoslezsko

2012

1,51
0,55
0,74
1,15
2,81
1,66
1,45
1,69
2,19

2013

1,52
0,59
0,91
1,14
2,37
1,63
1,44
1,82
2,39

% %
Tempo
2014 | 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 rastu Cdchylka odchylka
(%) od V4 od V4

(2012) = (2021)
1,34 1,2 0,84 051 035 031 028 039 -7394 -2745 -30,91
0,44 041 042 029 0,116 0,16 0,14 025 -53,6 -73,75 -55,5

0,97 0,6 0,53 0,39 0,3 0,16 0,19 0,39 -48 -64,4 -32,37
L1t | 092 059 033 | 023 024 0,19 031 -72,77 | -44,83 -45,12
226 | 2,09 1,25 0,7 0,57 0,59 055 0,62 -78,07 34,76 7,99

1,25 | L,15 @ 0,74 0,4 0,23 0,18 0,18 @ 033 @ -80,23  -20,57 -42,64
1,27 | 1,11 0,76 = 0,53 ' 033 024 | 028 033  -77,46  -30,59 -42,84
1,46 1,3 0,76 = 0,52 | 035 033 022 032 -81,29 | -18,78 -44,47
2,07 223 1,84 | 1,03 @ 0,71 @ 0,67 0,6 0,68  -68,8 5,18 19,88

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024e)
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Tabulka 17 ptfedstavuje, Ze v roce 2012 byla priméma DMN vSech zemi Visegradu téméf
nejvyssi za celé sledované desetileté obdobi. V tomto roce presahovala DN 2 %. Naopak v roce
ptesahovala 0,5 %. Mezi sledovanymi roky (2012 a 2021) se tak DMN snizila o ptiblizné 70 %.

Z tabulky 18 vyplyva, Ze nejvyssich hodnot DN v ramci regiontt NUTS 2 v CR za celé
sledované desetileté obdobi dosahoval region Moravskoslezsko, ackoliv v roce 2012 nejvyssi
hodnotou DN disponoval region Severozapad. Zde DN dosahovala témét 3 %. Naopak nejnizsi
hodnoty lze spatfovat u regionu Hlavni mésto Praha. V roce 2012 Ize u tohoto regionu spatiovat,
nejvyssi hodnotu DN spatfovat u regionu Moravskoslezsko, kde DN dosahovala takika 0,7 %.
Nejnizsi hodnotou v tomto roce dosahoval region Hlavni mésto Praha, kde DN piesahovala
0,2 %. Nutné podotknout, Ze ve viech regionech CR doslo ke snizeni DN. U regionu Stfedni
doséhl region Stiedni Cechy, a to -48 %. Z hlediska CR doglo za sledované desetileté obdobi
k poklesu DN o témét 75 %.

Z hlediska procentudlni odchylky, vzhledem k Visegradské skupin€, je na prvni pohled
patrné, ze prevazuji regiony, které se svou DN pohybovaly pod primérem V4. Nejvyssi
odchylku v roce 2012 lze spatfovat u regionu Hlavni mésto Praha, kde odchylka dosahovala
kopiroval primér V4, kdyz piesahoval 5 %. V roce 2021 je patrné, ze nejvyssi odchylky opét
dosahoval region Hlavni mésto Praha a oproti roku 2012 doslo k navyseni odchylky o témét
k 8 % odchylce. Region Severozapad tak vystiidal region Moravskoslezsko. V ramci celé CR
dosahovala odchylka piiblizné stejné tirovné, kdyz se v obou sledovanych letech pohybovala
okolo -30 %.

Tabulka 19 znazoriiuje, Ze nejvysSi hodnoty DN lze spatiovat u regionu Vychodni
Slovensko, kde v roce 2012 DN piesahovala 6 %, coZ je nejvyssi zjisténa hodnota DN v ramci
vSech regiontt NUTS 2 na Slovensku za sledované desetileté obdobi. Ve stejném roce lze
nejnizsi hodnotu spatfovat u regionu Bratislavsky kraj, kde DN ptfesahovala 1 %. Oproti tomu
v roce 2021 Ize nejvyssi hodnotu DN opét spatfovat u regionu Vychodni Slovensko, kde doslo
Zapadni Slovensko, jelikoZ u regionu Bratislavsky kraj chybi udaj pro rok 2021. Region

Zapadni Slovensko také dosahuje nejvyssiho tempa poklesu ze vSech slovenskych regiont, coz
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¢ini pfes -70 %. V ramci celého Slovenska lze spatfovat, ze mezi sledovanymi roky (2012
a 2021) doslo k poklesu DN témét o 60 %.

V ramci procentudlni odchylky je mozné vidét, ze nejvysSi odchylky vroce 2012,
vzhledem k Visegradské skupin¢, doséhl region Vychodni Slovensko, jehoz odchylka ptesahla
200 %. Naopak ve stejném roce lze nejnizsi odchylku spatfovat u regionu Bratislavsky kraj,
ktera ptesahovala -30 %. Oproti tomu v roce 2021 lze nejvyssi odchylku opét spatfovat
uregionu Vychodni Slovensko, kde doslo k narGstu odchylky o témét 300 p.b. Nejnizsi
odchylku lze, stejné¢ jako v roce 2012, spatfovat u regionu Bratislavsky kraj, jehoz odchylka se
v roce 2021 pohybovala na podobné tirovni jako v roce 2012, avSak s tim rozdilem, ze tentokrat
byla vypoctend odchylka kladna. Z hlediska celého Slovenska je mozné vidét, Ze mezi
sledovanymi roky (2012 a 2021) doslo k nariistu odchylky o takika 120 p.b.

Z tabulky 20 vyplyva, ze v roce 2012 nejvyssi hodnota DN v ramci vSech regioni NUTS 2
v Mad’arsku byla zji§téna v regionu Severni Mad’arsko, jelikoz zde dosahovala 3 % a je to také
v regionu Zapadni Zadunaji, kde DN dosahovala t¢émé&f 1,5 %. Naopak v roce 2021 Ize nejvyssi
hodnotu DN spatfovat u regionu Severni Alfold, ktery tak vystiidal region Severni Mad’arsko.
Nejnizsi hodnota DN byla zjisténa u regionu Stiedni Zadunaji, ktery disponoval DN téméf
0,3 %. U regionu Stfedni Zadunaji je mozné nalézt nejvyssi tempo poklesu, a to téméf -90 %.
o témet 45 %. V ramci celého Madarska lze spatfovat, ze mezi roky 2012 a 2021 doslo
k poklesu DN ptes 70 %, kdyz v roce 2021 piesahovala DN 0,6 %.

Z hlediska procentudlni odchylky, vzhledem k Visegradské skupiné, lze spatiovat, Ze
v roce 2012 nejnizsi odchylkou disponovaly hned dva regiony, které takika kopirovaly primér
V4. Jedna se o regiony Budapest a Stfedni Zadunaji, kde v obou piipadech dosahovala
odchylka témét 2 %. Ve stejném roce 1ze naopak nejvyssi odchylku spatfovat u regionu Severni
Mad’arsko, jehoz odchylka dosahla témét 50 %. V roce 2021 nejvyssi odchylkou disponoval
region Severni Alfold, jehoz odchylka cinila témét 120 %, tedy hodnota DN vyrazné
v tomto roce takika kopiroval primér Visegradské skupiny, kdyz jeho odchylka dosahovala
témet -1,5 % a vystiidal tak regiony Budapest’ a Stfedni Zadunaji. Z hlediska celého Mad’arska
je mozné spatfovat, ze mezi sledovanymi roky 2012 a 2021 doslo k nartistu procentudlni

odchylky o 6 p.b., jelikoz v roce 2021 tato odchylka dosahovala témét 10 %.
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Tabulka 19: Dlouhodobé nezaméstnanost v % v jednotlivych regionech Slovenska

Region

Slovensko
Bratislavsky kraj
Zapadni Slovensko
Stir‘edni Slovensko
Vychodni Slovensko

2012

4,7
1,38
3,79
5,47
6,36

2013

5,01
1,47
4
6,13
6,58

2014

4,65
1,46
4,01
5,69
5,75

2015

3,81
1,14
3,47
4,42
4,74

2016

2,96
1,29
2,29
3,65
3.8

2017

2,57
1,09
1,55
3,26
3,74

2018

2,04
0,75
1,11
2,54
3,18

Tabulka 20: Dlouhodobé nezaméstnanost v % v jednotlivych regionech Mad’arska

Region

Mad’arsko
Budapest
Pest
Stiredni Zadunaji
Zapadni Zadunaji
Jizni Zadunaji
Severni Mad’arsko
Severni Alfold
Jizni Alfold

2012

2,16
2,12
1,32
2,14
3,06
2,24
1,84

2013

2,16
2,12
2,46
1,88
1,31
1,76
2,49
2,65
2,23

2014

1,65
1,51
1,7
1,31
0,87

1,4
1,95
2,39
1,73

2015

1,43
1,25
1,57
0,99
0,68
1,58
1,61
1,95
1,59

2016

1,11
1,13
0,76
0,61
0,54
1,44

1,2
1,82
1,13

2017

0,79
0,56
0,7
0,45
0,46
1,22
0,84
1,31
0,79
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2018

0,68
0,56
0,5
0,35
0,32
0,89
0,78
1,34
0,56

2019

1,68
0,45
1,04
1,98
2,66

2019

0,52
0,37
0,41
0,26

0,73
0,7
0,96
0,55

2020

1,59
0,73
0,72
1,56
2,95

2021

1,95
1,04
2,08
3,35

Tempo

ristu
(%)
-58,65
-47,16
-72,44
-62,03
-47,29

%

%

odchylka odchylka

od V4
(2012)
125,48
-33,61
81,66
162,11
204,82

od V4
(2021)
240,68
28,17
82,9
263,62
487

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024e)

2020

0,53
0,31
0,42
0,28
0,62
0,6
1,08
0,65

2021

0,63
0,43
0,43
0,28
0,34
0,56
0,9
1,25
0,7

Tempo

ristu
(%)
-70,95
-79,75
-82,64
-86,65
-74,17
-73,68
-70,58
-43,89
-62,12

Y

%

(1]
odchylka odchylka

od V4
(2012)
3,43
1,64
18,06
1,68
-36,69
2,44
46,51
7,15
-11,99

od V4
(2021)
9,79
24,81
25,12
-50,41
-40,26
1,48
57,47
119,68
21,81

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024e)



Tabulka 21: Dlouhodobé nezaméstnanost v % v jednotlivych regionech Polska

Tem %o %o
Region 2012 | 2013 | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 rflilstl:lo odchylka odchylka
(%) od V4 od V4
(2012)  (2021)
Polsko 1,85 2 1,76 135 098 0,69 047 032 028 041 -7803 -11,14 = -28,67
Malopolské vojvodstvi 1,99 228 1,96 131 092 06 036 024 - 033  -8333  -45 | -41,84
Slezské vojvodstvi 1,82 196 1,75 13 087 055 019 026 - | 032  -82,51 -12,54  -4411
Velkopolské vojvodstvi | 1,44 | 1,73 | 137 1,11 096 067 0,19 023 - - 83,84 30,83 -59,15
AT ANELG 1,86 1,60 128 1,03 094 058 036 - - - 8044  -10,96 = -36,36
vojvodstvi
Lubusské vojvodstvi 12 | 1,16 098 063 052 - ] ] ] - 2568 | -4259 | -939
Dolnoslezské vojvodstvi 1,87 1,97 1,62 1,19 0,78 057 032 - ; - 82,64 -1035  -43,15
Opolské vojvodstvi 126 13 1,02 088 - ] ] ] ] - 23024 <3968 53,75
E)‘;if);s:ig;p"mmke 208 209 177 | 136 129 083 053 034 - | 058  -7224 017 | 124
X(:il;r;l:ljsstli?-mazurske 193 | 219 196 188 115 087 06 | 041 - S 7865 <729 | -27.67
Pomotské vojvodstvi 142 185 157 1,05 079 042 034 - ; - 7569 32,13 39,71
Lodzské vojvodstvi - - 236 1,71 1,02 06 072 039 - | 049 | -79,05 13,18 | -13,35
SvatokFizské vojvodstvi - - 283 221 1,59 097 0,74 053 - - 8124 3543 | -7,16
Lublinské vojvodstvi - - 219 2,16 | 146 L1l 122 077 0,79 087  -6043 5,11 51,97
Podkarpatské vojvodstvi - - 261 1,8 1,51 1,13 1,13 071 066 058 -77,88 25,16 1,14
Podleské vojvodstvi - - 2 1,54 124 069 - - - - 6541 -416 | 21,11
Varsavské vojvodstvi ; - 1,03 0,65 045 049 02 ; ; - 80,07 -50,71  -64,1
Mazovské vojvodstvi - - 1,68 148 1,08 1,06 0,66 042 05 052 -69,05 -1941 @ -886

Zdroj: viastni zpracovani dle Eurostat (2024e)
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Jak jiz bylo zminéno, tabulka 20 disponuje nejvétsim poctem chybéjicich tidajl, proto jsou
vystupy této Casti analyzy do znané miry limitovany. Z udaji, které jsou k dispozici, 1ze
spatfovat, ze v roce 2012 byla nejvyssi DN zjisténa v regionu Kujawsko-pomoiské vojvodstvi,
vojvodstvi, jelikoz zde DN dosahovala 1,2 %. Naopak v roce 2021 je mozné z dostupnych udaji
vidét, ze nejvyssi hodnota DN byla zjisténa v regionu Lublinské vojvodstvi, kde DN dosahovala
témet 1 %. Nejnizs$i hodnotu DN lze nalézt hned u dvou regionii — Malopolské a Slezské
vojvodstvi. V obou pifipadech piesahovala DN 0,3 %. Z hlediska dostupnych udaji, 1ze nejvyssi
dynamiku spatfovat u regionu Velkopolské vojvodstvi, kde doslo k poklesu DN o téméf 85 %.
S ptehledem nejnizsi tempo poklesu lze nalézt u regionu Opolské vojvodstvi (-30 %), jelikoz
jsou zde pouze Ctyti dostupné udaje.

V ramci procentudlni odchylky je patrné, ze nejvyssi procentudlni odchylky, vzhledem
k Visegradské skuping, dosahoval vroce 2014 region VarSavské vojvodstvi, ktery byl
Kujawsko-pomoiské vojvodstvi, ktery takika kopiroval praimér V4. Oproti tomu v roce 2021
zustalo potadi, z hlediska nejvyssi odchylky, nezménéno. Nejvyssi odchylkou stale disponoval
region Varsavské vojvodstvi, jehoz odchylka presahovala -60 %, coz ve srovnani s rokem 2012
Podkarpatské vojvodstvi, ktery vystiidal region Kujawsko-pomoiské vojvodstvi, kdyz jeho
odchylka ptesahovala 1 %. Z hlediska celého Polska je mozné spattovat, Ze v obou sledovanych
letech (2012 a 2021) byla odchylka DN niz$i nez primér V4 a mezi témito roky doslo ke
zvySeni odchylky o téméf 20 p.b.

3.5. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo se v zdkladni roviné déli na osoby zaméstnané
a nezaméstnané. Do skupiny zaméstnanych lze zaradit zaméstnance a osoby samostatné
vydélecné ¢inné. Mezi nezaméstnané pak patii osoby, které jsou bez prace, aktivné praci hledaji
nebo jsou pfipraveny k nastupu do prace. Za nezaméstnané jsou pak povazovany i osoby, které

si praci nasly, ale nastup do ni odlozily na pozd¢jsi dobu (Inovace VOV, 2018).
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Tabulka 22: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo v % celé Visegradské skupiny

Tempo
Zemé 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 rustu
(Y0)
Visegradska skupina 46,25 46,44 46,76 46,87 46,90 46,98 46,87 46,67 46,46 47,43 2,55
Zdroj: viastni zpracovani dle Eurostat (2024a, 2024f)

Tabulka 23: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo v % v jednotlivych regionech Ceské republiky

% %
Region 2012 2013 | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 = 2020 2021 ’I;‘elf)lzltl:lo 0‘(1)3"{,11‘3 0‘(1)3"{,11‘3
) 2012 | 2021
Ceskd republika 50 504 503 503 50,6 50,7 509 50,7 50,1 51 2 8,06 7,46
Hlavni mésto Praha | 53,7 | 53,7 | 533 528 533 543 55 55 | 539 | 574 | 69 | 1608 | 21,02
Stiedni Cechy 51 51,1 512 SL,1 507 508  S12 Sl 509 @ 516 1 10,38 8,75
Jihozdpad 50 | 502 50,7 50,6 50,7 508 @ 50,5 503 499 @ 512 @ 24 8,12 8,01
Severozdpad 48,7 49,5 493 | 49 | 4977 = 494 | 497 493 492 50 2,7 5,36 5,47
Severovychod 492 498 498 = 50 | 502 @ 499 @ 498 4977 = 493 496 0.8 6,38 4,55
Jihovychod 49,6 50,5 502 502 505 @ 504 504 503 50 50 1 7,16 5,5
Sttedni Morava 49 | 49,1 488 | 493 493 | 497 | 502 49,5 486 488  -04 6,02 2,97
Moravskoslezsko 48,7 492 491 492 504 @ 504 50,6 499 49 | 492 1, 5,33 3,83

Zdroj: viastni zpracovani dle Eurostat (2024a, 2024f)
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Tabulka 22 vyjadfuje ekonomicky aktivni obyvatelstvo (dale jen ,,EAO*) vyjadiené
v procentech vzhledem k celkové populaci, a to v ramci vSech zemi Visegradské skupiny.
V nasledujicich tabulkach 23, 24, 25 a 26 je uveden vyvoj EAO v procentech za jednotlivé
regiony NUTS 2 v rdmci vSech zemi V4 mezi roky 2012 a 2021. Tento ukazatel je sledovan ve
vékovém rozmezi 15-74 let.

Tabulka 22 znédzortuje, ze v roce 2012 piedstavovalo EAO vSech zemi Visegradu nejnizsi
uroven za celé sledované desetileté obdobi, coz ¢ini 46,25 % EAO. Naopak v roce 2021 dosahlo
EAO nejvyssi hodnoty za celé sledované desetileté obdobi, coz ¢inilo ptiblizné 47,5 % EAO.
Mezi sledovanymi roky (2012 a 2021) se tak EAO zvysilo o0 2,5 %.

Z tabulky 23 je patrné, Ze v ramci viech regionti NUTS 2 v CR bylo nejvice EAO v roce
2012 v regionu Hlavni mésto Praha, kde podil EAO dosahl piiblizn€¢ 55 %. Naopak nejmensi
podil EAO byl ve stejném roce zjistén hned ve dvouregionech — Severozapad
a Moravskoslezsko. V obou regionech bylo stejné procento EAO, coz predstavuje 48,7 %.
Oproti tomu v roce 2021 se poradi regionii nijak zvlast nezmeénilo. Nejvétsi podil EAO se stéale
nachdazel v regionu Hlavni mésto Praha, kde doslo k 7% navyseni podilu EAO, coz je nejvic ze

viech regiontt NUTS 2 v CR. Naopak nejmensi podil EAO v tomto roce byl v regionu Stfedni

[RA4

[RA4

disponovaly dva regiony Severozdpad a Moravskoslezsko. V obou téchto regionech
ptesahovala procentudlni odchylka 5 %. Naopak nejvyssi odchylkou disponoval region Hlavni
mésto Praha, kde odchylka vii¢i primérné hodnoté V4 dosahovala 16 %. V roce 2021 doslo
Morava, ktery dosahl 3 %. Nejvyssi odchylkou stale disponoval region Hlavni mésto Praha,
kde se oproti roku 2012 odchylka zvysila o 5 p.b. V roce 2021 se CR vice pfiblizila priméru
V4 nez v roce 2012, zde doslo k poklesu odchylky o pfiblizné 1 p.b.

Tabulka 24 ukazuje, Ze na Slovensku v roce 2012 nejvétsi podil EAO lze nalézt v regionu
Bratislavsky kraj, kde se hodnota EAO ptesahovala 55 %, coz neni piekvapujici, jelikoz by se
dalo ocekévat, Ze nejvice EAO bude zit v okoli hlavniho mésta. Naopak nejmensi podil EAO
byl v regionu Vychodni Slovensko, kde hodnota dosahla pies 47 % EAO. V roce 2021 se opét
pofadi jednotlivych slovenskych regioni nijak nezménilo. Nejvétsi podil EAO lze stéle
spatfovat v regionu Bratislavsky kraj. V tomto regionu je mozné nalézt nejvetsi dynamiku ze

v

nalézt u regionu Vychodni Slovensko, kde doslo k navyseni podilu EAO o t¢émé&f 1 %. V ramci
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celého Slovenska zde v roce 2012 podil EAO ptesahoval 50 % EAO a v roce 2021 tak doslo
k nartstu 0 0,5 %. Z uvedeného vyplyva, ze prevazuji regiony, ve kterych doslo k nartistu EAQ.
Vychodni Slovensko, kde odchylka dosahoval témét 2 %. Naopak nejvyssi odchylky, oproti
V4, dosahoval region Bratislavsky kraj. V tomto regionu se jedna o odchylku ptes 20 %. V roce
2021 se procentudlni odchylky v jednotlivych regionech Slovenska, vyjma regionu
Slovensko, kde diky nizké odchylce podil EAO takika kopiroval primér celé V4. Nejvyssi
odchylkou ze vSech regionli disponoval region Bratislavsky kraj, jehoz odchylka v roce 2021
presahovala 10 % a ve srovnani s rokem 2012 doslo k poklesu odchylky o témét 10 p.b. V obou
sledovanych letech (2012 a 2021) dosahovala procentudlni odchylka Slovenska pfiblizné stejné
urovng, a to vrozmezi 6—8 %. Kromé¢ jediného regionu (Bratislavsky kraj) doslo ve vsech
regionech, i na celém Slovensku, k nartstu EAO.

Z tabulky 25 vyplyva, ze vroce 2012 nejvétsi podil EAO lze spatfovat hned ve
dvou regionech Mad’arska — Stfedni Zadunaji a Zapadni Zadunaji. V obou téchto regionech
hodnota EAO piesahovala 45 %. Ve stejném roce naopak nejmensi podil EAO je mozné vidét
v regionu Severni Mad’arsko, kde hodnota EAO dosahovala ptiblizné 40 %. Pro tento rok chybi
udaje pro regiony Budapest’ a Pest, proto tempo rlstu i procentualni odchylky byly vypocitany
pomoci udaji z roku 2013. V roce 2021 Ize nejvétsi podil EAO spatfovat v regionu Budapest,
coz je pres 52 % a doslo tak k nartistu podilu EAO o 10 %. Ve stejném roce nejmensi podil
EAO je mozné nalézt v regionu Severni Alfold. Tempo ristu v tomto regionu je vSak nejvyssi
ze vSech mad’arskych regionii (ptes 18 %). V roce 2012 Ize v celém Mad’arsku spatfovat pies
43 % EAO a vroce 2021 zde doslo k nartstu hodnoty o pfiblizné 15 %. V Madarsku, stejné
jako ve vSech osmi mad’arskych regionech NUTS 2, tudiz doslo k nértstu podilu EAO.
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Tabulka 24: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo v % v jednotlivych regionech Slovenska

Region

Slovensko
Bratislavsky kraj
Zapadni Slovensko
Stir‘edni Slovensko
Vychodni Slovensko

2012

50,1
55,7
50,8
50
47,2

2013

50,2
54,9
50,8
50,2
47,6

2014

50,2
54,3
51,3
50,2
47,6

2015

50,5
54
51,5
50,8
47,7

2016

50,8
55,5
52,1
50,8
47,6

2017

50,7
54,7
51,8
50,7
47,8

2018

50,4
54,3
51
50,5
48,1

2019

50,3
54,3
50,8
50,5
47,8

2020

49,7
52,8
50,3
50
47,4

2021

50,3
53
51,6
50,6
47,5

Tempo o o
riistu odchylka odchylka
(%) od V4 od V4

(2012) (2021)
0,5 8,28 6,08
-4,8 20,45 11,77
1,6 9,86 8,81
1 8,19 6,58
0,8 1,95 0,24

Zdroj: viastni zpracovani dle Eurostat (2024a, 2024f)

Tabulka 25: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo v % v jednotlivych regionech Mad’arska

Region

Mad’arsko
Budapest
Pest
Stiredni Zadunaji
Zapadni Zadunaji
Jizni Zadunaji
Severni Mad’arsko
Severni Alfold
Jizni Alfold

2012

43,3
45,4
45,6
39,9
39,1
40,9
41,7

2013

43,7
47,1
45,5
45,5
46
40,7
39,3
42,2
42,6

2014

45
47,7
46,3
46,3
47,1
42,5
41,2
44,1
43,8

2015

458
482
46,6
48
47,6
43,4
42,5
44,7
44,9

2016

46,7
49,9
47,3
47,4
47,7
43,8
43,2
45,9
46,1

2017

47,1
49,6
47,6
48,3
48,9
44,1
44,1
46,4
46,2
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2018

47,5
49,2
48,2
48,4
49,9
44,7
44,9
46,9
46,6

2019

47,8
49,6
49,2
48,7
50,2
44,5
44,8
47,1
47

2020

47,7
50,3
49,4
48,8
49,6
43,8
44,2
46,6
46,8

2021

49,6
52,1
51,8
50,7
51,5
45,5
45,9
48,4
49,1

Y% %

(1]
2%21?10 odchylka odchylka

(%) od V4 od V4

(2012) (2021)
14,6 -6,38 4,65
10,7 1,8 9,91
13,9 -1,69 9,21
11,8 -1,93 6,95
12,9 -1,31 8,64
13,9 -13,63 -4,04
17,2 -15,37 -3,25
18,3 -11,5 2,13
17,7 -9,86 3,47

Zdroj: viastni zpracovani dle Eurostat (2024a, 2024f)



Tabulka 26: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo v % v jednotlivych regionech Polska

Y %

(1]
Tempo odchylka odchylka

Region 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 @ 2021 r(l‘l;t)u e |y
(2012) = (2021)
Polsko 454 | 455 457 457 454 454 45,1 447 447 455 0 1,74 -4,14
Malopolské vojvodstvi 43,7 444 43,6 41 | 445 445 441 442 444 442 12 | 555 | -6,77
Slezské vojvodstvi 459 | 46,1 | 446 | 41,8 | 437 | 435 | 43,1 | 425 423 44 | -43 | 066 | -733
Velkopolské vojvodstvi | 43,7 | 43,5 41,8 40,1 472 478 @ 474 473 463 483 106 @ -557 1,82
f(;gi‘(‘l‘;fv"im"mmke 371 | 375 | 37 | 355 | 428 | 429 | 437 | 427 | 43,1 | 436 | 175 @ -1974 @ -804
Lubusské vojvodstvi 44,1 | 443 | 43,6 437 | 445 442 | 436 433 432 | 432 2 471 -8,91
Dolnoslezské vojvodstvi 42,5 413 41,9 424 456 451 44,7 453 451 456 74 814 | 3,76
Opolské vojvodstvi 41,1 | 395 414 43,6 437 441 | 438 427 | 424 | 443 79 | 112 | -6,59
E)‘;iﬁ:;g;p“m"mke 432 | 419 | 422 443 | 446 442 442 | 441 437 455 @ 53 -6,55 4,01
X(:i';‘(‘)‘(‘llsst'i‘i"m“““ke 398 | 418 | 41,1 433 | 423 426 41,7 411 | 416 427 72 | -13.95 | -10,04
Pomoiské vojvodstvi 42,1 | 439 435 468 458 @ 46 | 452 459 455 459 91 | 901 -3,23
Lod7ské vojvodstvi - - 56 | 53,7 47 475 475 46 | 466 469 @ -163 21,07  -1,17
Svatoktizské vojvodstvi - - 519 523 452 45 43,6 437 448 449  -135 1231 | -527
Lublinské vojvodstvi ] - 512 53,1 | 444 441 443 | 434 | 436 | 447  -127 10,79 | -5,66
Podkarpatské vojvodstvi - - 432 43,1 | 44 443 428 419 419 407 | -59  -654 | -1423
Podleské vojvodstvi - - 44 | 445 444 437 | 435 432 | 43 441 02 @ -485 | -701
Var3avské vojvodstvi - - 524 538 475 473 49 505 498 @ 508 -3 13,38 7,21
Mazovské vojvodstvi - - 542 563 | 503 50,6 48,6 = 46 | 465 469  -134 17,08 = -1,13

Zdroj: viastni zpracovani dle Eurostat (2024a, 2024f)
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Z hlediska procentudlni odchylky se nejvice priméru V4 vroce 2012 piiblizil region
Zapadni Zadunaji, jehoz odchylka dosahovala -1,3 %. Naopak nejdéale od priméru V4 ve
stejném roce se pohyboval region Severni Mad’arsko, jehoz odchylka se pohybovala
okolo - 15 %. Jedinym regionem, jehoz odchylka dosahovala kladnych hodnot, byl region
Budapest,, jehoz odchylka byla témét 2 %. Naopak v roce 2021 ptevazovaly regiony, jejichz
odchylky byly vyssi nez primérné hodnoty podilu EAO ve V4. V roce 2021 lze nejvyssi
odchylku spatfovat u regionu Budapest’, kde odchylka dosahovala témét 10 %. Naopak nejnizsi
odchylku ve stejném roce lze spatiovat u regionu Severni Alfold, kde odchylka byla témér
totoznd s primérem V4. Vramci celého Madarska lze fici, ze vroce 2012 odchylka
presahovala -6 %. Oproti tomu v roce 2021 zde odchylka dosahovala necelych 5 %.

V tabulce 26 je na prvni pohled patrné, Ze pro roky 2012 a 2013 chybi udaje u Lodzského,
Svatoktizského, Lublinského, Podkarpatského, VarSavského a Mazovského vojvodstvi, tudiz
u téchto regionti byly tempo rlistu i procentualni odchylky vypocitany z tidaji z roku 2014. Tato
Cast analyzy je tak opét Castecné limitovana. Z dostupnych udaji je mozné konstatovat, Ze
nejvetsi podil EAO lze spatfovat ve Slezském vojvodstvi, a to pies 45 %. Naopak nejmensi
podil EAO v tomto roce je mozné nalézt v Zapadopomotanském vojvodstvi, kde EAO tvofilo
ptiblizn¢ 40 % obyvatelstva z tohoto regionu. V tomto regionu doslo k nejvétSimu nartstu EAO
ve srovnani s rokem 2012 (témét 20 %). Oproti tomu, v roce 2021 je mozné vidét nejvyssi podil
EAO ve VarSavském vojvodstvi, coz neni pfekvapenim, jelikoz se jedna o hlavni mésto Polska.
Nejmensi podil EAO v tomto roce lze spatfovat v regionu Podkarpatské vojvodstvi. Vzhledem
k tempu ristu EAO v celém Polsku je mozné spatfovat, Ze k Zadnému zdsadnimu poklesu ani
navyseni nedoslo, tudiz podil EAO zistal v obou sledovanych letech (2012 a 2021) prakticky
stejny (0% zména).

V ramci procentudlnich odchylek v roce 2012 lze nejvyssi odchylku spatfovat u regionu
region Slezské vojvodstvi, ktery takika kopiroval primér V4. Oproti tomu v roce 2021 doslo
ke zméné potadi jednotlivych regiont. Nejvyssi odchylku 1ze spatfovat u regionu Podkarpatské
vojvodstvi, jehoz odchylka se pohybovala okolo -14 %. Naopak nejnizsi odchylku ve stejném
roce lze spatfovat hned u dvou regioni — Lodzského a Mazovského vojvodstvi. V obou
regionech se procentualni odchylka pohybovala okolo -1 %. V ramci celého Polska byla
procentudlni odchylka v obou sledovanych letech (2012 a 2021) zaporna. V roce 2012 tato
odchylka ¢inila téméft -2 % a v roce 2021 doslo k nartstu odchylky o témét 2,5 p.b.
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3.6. Shrnuti analyzy

Analyza HDP ukazuje, Zze k nejvétSimu nartstu HDP doSlo v jednotlivych regionech
jednotlivych zemi V4 je mozné konstatovat, Ze nejvetsi odchylky oproti HDP na obyvatele
celého Visegradu v roce 2012 dosahoval region Bratislavsky kraj, ackoliv jeho tempo ristu
U regionti CR, Mad’arska a Polska doslo ke zméné potadi jednotlivych regionii. Z hlediska CR
byl regionem s nejnizsi odchylkou v roce 2012 region Moravskoslezsko a v roce 2021 tento
od HDP na obyvatele celé¢ V4 v roce 2012 region Zapadni Zadunaji a v roce 2021 tento region
vystiidal region Stfedni Zadunaji. V rdmci Polska, v roce 2012 byly hned dva regiony s nejnizsi
odchylkou od HDP na obyvatele celé¢ V4 — Slezské a Velkopolské vojvodstvi. V roce 2021 se
nejvice pruméru ukazatele HDP V4 piiblizil region Slezské vojvodstvi. Z hlediska
procentudlnich odchylek v obou sledovanych letech (2012 a 2021) jednotlivych zemi V4, se
nejvice Visegradskému praméru blizilo Polsko, jehoz odchylky se pohybovaly v rozmezi od
-6 % do -3 %. Naopak v ramci procentualni odchylky lze nejvétsi disparity spatiovat u CR, kde
se tato odchylka pohybovala v rozmezi 15-19 %.

Z analyzy CDD vyplyvé, Ze z hlediska hlavnich mé&st jednotlivych zemi V4 je mozné
konstatovat, e nejvétsi odchylky oproti CDD na obyvatele celého Visegradu v roce 2012
slovenskych regiont a Cinilo necelych 10 %. V rdmci odchylek jednotlivych regionii nedoslo
ke zméné poradi, kromé regionti CR a Mad’arska. V roce 2021 Ize nejniz$i odchylku v &eskych
regionech spatfovat u regionu Severovychod, ktery tak vystridal region Jihovychod. V piipadé
Mad’arska nejniz$i odchylky v roce 2021 dosahoval region Pest a vysttidal tim region Zapadni
v obou sledovanych letech (2012 a 2021) jednotlivych zemi V4, se nejvice Visegradskému
priméru hodnoty CDD blizilo Polsko, jehoZ odchylky v obou letech dosahovaly téméf 2 %.
Naopak v ramci procentudlni odchylky Ize nejvétsi disparity spatfovat u Mad’arska, kde tato
odchylka v rozmezi 11-15 %.

Podle vysledkl analyzy je mozné konstatovat, Ze v rdmci hlavnich mést zemi V4 nejvétsi
odchylky oproti DN celého Visegradu v roce 2012 dosahoval region Hlavni mésto Praha, kde

v

Budapest’, ktery takika kopiroval primér V4. V roce 2021 z hlediska nejvyssi odchylky doslo
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ke zméné potadi. Nejvyssi odchylkou disponoval region VarSavské vojvodstvi, ktery vystiidal
odchylkou stale disponoval region Budapest’, kde odchylka byla o 25 % niz$i nez primér V4.
Z hlediska procentudlnich odchylek v obou sledovanych letech (2012 a 2021) jednotlivych
zemi V4, se nejvice Visegradskému primeéru blizilo Mad’arsko, jehoZ odchylky se pohybovaly
vrozmezi 3—-10 %. Naopak vramci procentudlni odchylky lze nejvétsi rozdily spatfovat
u Slovenska. V roce 2012 zde odchylka pfesahovala 125 % a v roce 2021 se tato odchylka jesté
vice navysila, kdy dosahovala az 240 %.

Z analyzy EAO je patrné, Ze k nariistu podilu EAO doslo v jednotlivych regionech
Mad’arska. Oproti tomu v Polsku se objevilo nejvice regiontl, ve kterych doslo k poklesu podilu
EAOQO, nutno vSak podotknout, Ze Polsko disponuje nejvyssim poctem regiontl. V ramci hlavnich
mést jednotlivych zemi V4, je mozné konstatovat, ze nejblize priméru V4 se v roce 2012
pfiblizil region Budapest’, ktery takika kopiroval primér V4. Oproti tomu ve stejném roce se
nejdale od priméru V4 pohyboval region Bratislavsky kraj, jehoz odchylka v roce 2012
ptesahovala 20 %. V roce 2021 doslo ke zméné potadi jednotlivych regiont. Nejnizsi odchylku
lze spatfovat u regionu VarSavské vojvodstvi, jehoz odchylka piesahovala 7 %, ktery tak
vystiidal region Budapest'. Naopak ve stejném roce 1ze nejvyssi odchylku spatfovat u regionu
Hlavni mésto Praha, jehoz odchylka ptfesahovala 20 %. Z hlediska zemi V4, je mozné
konstatovat, Ze nejblize se priméru Visegradské skupiny pfiblizilo Polsko, coz je mozné fict
takika nejvice vzdaleny priméru V4 byla CR a Slovensko, kde se procentualni odchylka
pohybovala v rozmezi 6—8 %.

S ohledem na vyse uvedené Ize shrnout, ze Polsko disponuje nejvysSim nartistem HDP,
spatfovat nejnizsi nartist HDP a nejvétsi odchylky od priméru CDD. Z hlediska EAO je mozné
konstatovat, ze Mad’arsko zaznamenalo nejvyssi narastu EAO, zatimco v Polsku byl spatfovan
jeho pokles. Nejvyssi odchylky od primémych hodnot CDD a EAO lze nalézt u CR
a Slovenska. Z hlediska hlavnich mést se regiony Budapest a VarSava nejvice pfiblizuji
priméru V4, zatimco regiony Bratislava a Praha jsou nejvice vzdaleny od primeéru.
V navaznosti na tato zji$téni Ize prvni hypotézu (Mezi ekonomickymi ukazateli v ramci regioni

zemi Visegradské skupiny existuji vyznamné rozdil.) pFijmout.
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4. ANALYZA ZAVISLOSTI EKONOMICKYCH UKAZATELU
V REGIONECH ZEMIi VISEGRADSKE SKUPINY

Vyvoj sledovanych ekonomickych ukazateli mize byt ovlivhén zménami v jinych
sledovanych ukazatelich. Jinymi slovy, diky propojeni ekonomickych ukazateli Ize
predpokladat, ze v jistych oblastech mize existovat vzajemnd zavislost mezi jednotlivymi
ukazateli, kterou lze pozorovat a vyhodnocovat. Tato zavislost byla kvantifikovana a zkouména
pomoci shromazdénych dat za jednotlivé regiony zemi V4. Diky témto datim je mozné 1épe

pochopit, jak na sebe jednotlivé ukazatele pisobi a jak reaguji na zmény ostatnich ukazatelt.

4.1. Metodika korela¢ni analyzy

Tato metoda ma ukazat, zda jsou zminéné ukazatele na sob¢ jednotlivé zavislé ¢i nikoliv.
Podle Soltése (2008) pojem korelace pochazi z latinského correldtio, coz lze pielozit napt. jako
vzajemny vztah nebo vzajemna souvislost. Znamena to, Ze veli¢iny spolu mohou vzajemné
korelovat, i kdyz nejsou ve spolecném vztahu — tzn. ze zmény jedné proménné nezpisobuji
zmény druhé proménné. Korelacni zavislost je stochastickou statistickou zavislosti mezi
kvantitativnimi proménnymi Ya X; (j = 1, 2, ..., k).

V ramci analyzy ekonomickych ukazatelli v regionech Visegradské skupiny je datova
zavislost kliCovym nastrojem pro pochopeni vzdjemnych vztahli mezi jednotlivymi
proménnymi. Korelaéni analyza mj. dokdze odhadnout hodnotu jednotlivé proménné
v zavislosti na jinych proménnych a napomaha k vytvoreni modelil a predikci. Korelace také
mize hrat vyznamnou roli béhem ovétovani vysledkli vyzkumu a testovani hypotéz. Podstatné
uzite¢na je také tehdy, kdyz nejsou dostupné testovaci metody. Obecné je mozné fict, Ze
korelace zjednoduSuje méteni vztahli mezi proménnymi a ulehCuje analyzu objektivnich dat
a chapani zkoumaného jevu (Mencik, 2017).

Korela¢ni analyza a dalsi souvisejici metody mohou odhalit vzorce ve vztazich mezi daty.
Ptesto je mozné se béhem aplikace korela¢ni analyzy setkat s n€kolika komplikacemi. Korelace
mize ukézat, zda existuje soucasny nebo opacny trend ve variabilit¢ dvou proménnych, ale
nemusi urCit, co to znamena. Je dilezité si uvédomit, ze korelace nemusi nutné znamenat
kauzélni vztah. To znamend, ze pokud dvé véci koreluji, nutné to neznamend, Ze jedna
zpusobuje druhou (Acrea, 2024).

Jelikoz je v této praci sledovan vyvoj vybranych ukazatell, je tieba zjistit, zda zmény
v jednom ukazateli mohou ovliviiovat zmény v jiném ukazateli. Tato mozna zévislost,

respektive korelace, mezi ukazateli je zkouména na datech jednotlivych regioni NUTS 2 zemi
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V4. Predtim, nez bude mozné ovéfit, zda jsou ukazatele korelované, je tieba provést test
dvourozmérného normalniho rozdéleni pomoci multivariaéniho testu normality. Na zakladé
vysledkll z tohoto testu pak lze rozhodnout, ktery pfistup k méfeni korelace bude pouzit
k hodnoceni mozné zavislosti dat. Testovaci kritérium poméha rozhodnout mezi dvéma
hypotézami: HO: p; = p2 proti Hl: p; # p2. Nulova hypotéza predpokladd, ze data pochazi
z dvourozmérného normalniho rozdéleni pravdépodobnosti a v takové ptipadé se ke korelaci
pouziva Pearsonliv korelacni koeficient. Alternativni hypotéza naopak ptedpoklada, Ze tento
vybér nebyl splnén, atudiz bude pouzit Spearmaniv korela¢ni koeficient, ktery normalni
rozdé€leni nevyzaduje (viz nize).

Korela¢ni analyza byla provedena za celé sledované obdobi 2012-2021 a byla pouzita na
data, které popisuji jednotlivé regiony NUTS 2 zemi V4.

V diplomové praci je korelace testovana na hladin€é vyznamnosti ¢ = 0,05 za pomoci
Pearsonova ¢i Spearmanova korelaéniho koeficientu v souvislosti s rozhodnutim
o dvourozmérném normalnim rozd¢leni pravdépodobnosti. Pokud je absolutni hodnota dané¢ho
koeficientu vétsi nez kritickd hodnota, ktera je odvozena z velikosti testovaného vzorku na

hladin€ vyznamnosti «, pak je korela¢ni koeficient povazovan za vyznamny.

Pearsontiv korelacni koeficient
dvou ndhodnych spojitych proménnych X a Y. Tyto hodnoty lze vypocitat z n parovych hodnot,
které jsou zméfené na n jednotkéach, které jsou ndhodné vybrany z populace. Koeficient 7 lze
vypocitat pomoci tzv. kovariance sxy a smérodatnych odchylek sy a sy obou proménnych. Oba

vzorce jsou uvedeny nize (4) a (5).

i (X =i —Y) 4)

Sxy = n—1
_ Sxy (5)

fxy = SxSy

Pearsontiv korelacni koeficient se pouzije v ptipadé, ze bude splnén ndhodny vybér

z dvourozmérného normélniho rozdé€lni pravdépodobnosti.

Spearmaniiv korelacni koeficient poradi
Spearmantiv korelacni koeficient se oznacuje jako ps (Hendl, 2012). Timto koeficientem

se méfi sila vztahu X a Y, pokud nelze predpokladat linearitu ocekdvaného vztahu nebo
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normalni rozdéleni proménnych X a Y. Jestlize py = 1, resp. ps = — 1, potom parové hodnoty
(x;, vi) lezi na n¢jaké rostouci, resp. klesajici funkci. Koeficient ps je odhadem vybérového
koeficientu ry (—1 < ry < 1), ktery pro dany vybér (x;, i) lze vypocitat pomoci nasledujiciho
vzorce, kde D; predstavuje rozdily potadi R, a R, hodnot x; a y; vzhledem k ostatnim hodnotam,

které jsou sefazeny podle potadi, a to dle nésledujiciho vzorce (6):

. 6%D? (6)
Ps _1_n(n2—1)

kde s je Spearmantiv korela¢ni koeficient,
Di je rozdil mezi pofadim ve dvojici i,
n je pocet dvojic dat.

Spearmantiv korelacni koeficient bude pouZit v ptipad¢, Ze nebude splnén ndhodny vybér
z dvourozmérného normélniho rozdé€lni pravdépodobnosti.

Oba tyto korelacni koeficienty se tedy mohou pohybovat mezi hodnotou -1 a 1. Pokud je
hodnota koeficientu blize k 1, znamena to, Ze mezi zkoumanymi proménnymi existuje silna
zavislost. Hodnota koeficientu miize byt kladna, nulova nebo zéporna, coz odrazi rizné typy
vztahli mezi proménnymi. Kladna korelace znamend, Ze obé proménné se zvysuji spolecné,
zatimco zapornd korelace znamend, ze kdyz se jedna proménnd zvysSuje, druhd se snizuje.

Nulova korelace pak znamend, Ze mezi proménnymi neexistuje zadny korelacni vztah.

Tato prace se zabyva zkoumanim mozné korela¢ni zavislosti mezi nasledujicimi vztahy:
e regionalnim HDP a disponibilnim diichodem domécnosti,
e regionalnim HDP a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti,
e regionalnim HDP a ekonomicky aktivnim obyvatelstvem,
e disponibilnim diichodem domacnosti a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti,

e disponibilnim diichodem domacnosti a ekonomicky aktivnim obyvatelstvem,

mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim obyvatelstvem.

V nésledujicich tabulkach jsou znazornény hodnoty na zakladé€, kterych je mozné
rozhodnout o zavislosti mezi sledovanymi ukazateli v jednotlivych regionech NUTS 2 vSech
zemi V4. Jak jiz bylo zminéno, nejprve bylo tfeba testovat podminku normélniho rozdéleni

pravdépodobnosti na zakladé multivariacniho testu normality. V pfipadé€, Ze p > a, byla tato
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podminka splnéna a korelacni vztah mezi proménnymi byl tedy testovan prostfednictvim
Pearsonova korela¢niho koeficientu. Pokud podminka normalniho rozdéleni pravdépodobnosti
vSak nebyla splnéna, korelacni vztah mezi proménnymi byl testovan prostiednictvim
Spearmanova korela¢niho koeficientu. Dale je také sledovéna sila tohoto korela¢niho vztahu,
ktera je v tabulce vidét ve sloupci ,,Hodnota korelace. V poslednim sloupci je uvedena hodnota,
podle které je mozné fici, Ze v pfipadé, kdy je splnéna podminka vyznamnosti korela¢niho
koeficientu jsou jednotlivé proménné na sobé statisticky zavislé, respektive koreluji. Pokud je
tedy v tomto pfipadé p < a, pak je tato podminka splnéna, korelacni koeficient je vyznamny
a zéavislost mezi sledovanymi ukazateli je potvrzena. Nize uvedend legenda vysvétluje barevné

zbarveni jednotlivych tabulek.

Pearsontv korela¢ni koeficient
Spearmantiv korelacni koeficient
Vyznamny koeficient
Nevyznamny koeficient

4.2. Vztah mezi regiondlnim HDP a disponibilnim diichodem domécnosti

V analyze plati stejny postup, ktery byl popsan vySe. V nasledujicich tabulkach jsou
znazornény hodnoty na zédklad¢, kterych je mozné rozhodnout o zavislosti mezi regionalnim
HDP na obyvatele a CDD v jednotlivych regionech NUTS 2 v jednotlivych regionech NUTS 2
vSech zemi Visegradské skupiny.

Tabulka 27 ukazuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu mezi

regionalnim HDP a CDD v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR.
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Tabulka 27: Zavislost regiondlniho HDP a ¢istého disponibilniho dichodu domécnosti

v Ceské republice

Podminka
W ormimine | Hodnota
rozdéleni p<a
(p>a)

Ceska republika 0,07814 0,9909 2,9682E-08
Hlavni mésto Praha 0,1071 0,93655 6,5669E-05
Stiredni Cechy 0,3007 0,87159 0,0010158
Jihozapad 0,1209 0,95161 2,2629E-05
Severozapad 0,3648 0,94316 4,2622E-05
Severovychod 0,1955 0,96215 8,5782E-06
Jihovychod 0,2604 0,97542 1,5493E-06
Stif‘edni Morava 0,3059 0,96382 7,1738E-06
Moravskoslezsko 0,432 0,9184 0,00017563

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024d, 2024g)

Z korelacni analyzy vyplyva, Ze existuje kladna zavislost mezi regiondlnim HDP na
obyvatele a CDD v CR, jelikoz hodnota korelace témét ve viech regionech piesahuje hodnotu
0,9. Na zaklad¢ tohoto Ize usuzovat, Ze pokud roste regionalni HDP na obyvatele v regionech
NUTS 2, pak CDD v daném regionu NUTS 2 roste, a naopak. Z tohoto lze usuzovat, Ze tato
souvislost mezi regiondlnim HDP a CDD jednotlivych regionti CR ukazuje, Ze ekonomicky
rozvoj na urovni regiontt mize napomahat ke zlepSeni dostupnych piijmi pro domécnosti
v dané oblasti. V piipadé celé CR lze spatfovat, Ze hodnota korelace piesahuje 0,99. V ramci
vSech Ceskych regionil 1ze nalézat, Ze korelacni koeficient vysel vyznamny.

Tabulka 28 znazorniuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi regionalnim HDP a CDD v jednotlivych regionech NUTS 2 na Slovensku.
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Tabulka 28: Zavislost regionalniho HDP a ¢istého disponibilniho diichodu domécnosti na

Slovensku
Podminka
dvourozrrnel:neho Hodnota Vyznal.nnost
normalniho koeficientu
., korelace
rozdéleni Pp<o)
(p>a)

Slovensko 1,083E-08 0,68693 0,028206
Bratislavsky kraj 0,02696 0,58718 0,074306
Zapadni Slovensko 0,2886 0,94969 2,6378E-05
Stiredni Slovensko 0,1234 0,95398 1,8566E-05
Vychodni Slovensko 0,3484 0,94108 4,9102E-05

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024d, 2024g)

Na zéklad¢ korelacni analyzy 1ze konstatovat, Ze existuje kladna zavislost mezi regionalnim
HDP na obyvatele a CDD na Slovensku. V piipadé regioni Zapadni, Stfedni a Vychodni
Slovensko je mozné spatfovat, ze hodnota korelace se pohybuje okolo 0,95. Na zéklad¢ tohoto
Ize usuzovat, Zze pokud roste regionalni HDP na obyvatele v regionech NUTS 2, pak CDD
v daném regionu NUTS 2 roste, a naopak. Na zaklad€ kladné zavislosti 1ze usuzovat, Ze tato
souvislost mezi regionalnim HDP a CDD jednotlivych regionii Slovenska ukazuje, Ze
ekonomicky rozvoj na Urovni regionit mize napomahat ke zlepSeni dostupnych piijmt pro
domacnosti v dané oblasti. V ptipad¢ celého Slovenska lze spatfovat, Ze hodnota korelace
dosahuje témét hodnoty 0,7. V ramci slovenskych regiont je mozné spatiovat, ze korelacni
koeficient vySel vyznamny. Vyjimku tvoii region Bratislavsky kraj, kde korela¢ni koeficient
vysel nevyznamny, a tudiz statistického vyznamu nedoséhl.

Tabulka 29 ukazuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu mezi

regionalnim HDP a CDD v jednotlivych regionech NUTS 2 v Madarsku.
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Tabulka 29: Zavislost regiondlniho HDP a ¢istého disponibilniho dichodu domécnosti

v Mad’arsku

Podminka

oo oo\
rozdéleni Pp<o)
(p>a)

Mad’arsko 0,9586 0,99082 3,0667E-08
Budapest’ 0,6067 0,98414  2,7172E-07
Pest 0,709 0,97514 1,6216E-06
Stiedni Zadunaji 0,6026 0,97247 2,4317E-06
Zapadni Zadunaji 0,2684 0,78882 0,0066843
JiZzni Zadunaji 0,4884 0,98384 2,9283E-07
Severni Mad’arsko 0,9747 0,97899 8,316E-07
Severni Alfold 0,5165 0,97524 1,5956E-06
Jizni Alfold 0,3307 0,97643 1,3126E-06

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024d, 2024g)

Diky korela¢ni analyze bylo zjisténo, ze opét existuje kladna zavislost mezi regiondlnim
HDP na obyvatele a CDD v Mad’arsku, protoze hodnota korelace témé&f ve viech regionech
ptesahuje hodnotu 0,95. Jedinou vyjimkou je v tomto ptipad¢ region Zapadni Zadunaji, kde
hodnota korelace dosahuje témér 0,8. Na zaklad¢ uvedeného Ize opét usuzovat, ze pokud roste
regionalni HDP na obyvatele v regionech NUTS 2, pak CDD v daném regionu NUTS 2 roste,
a naopak. Z tohoto lze usuzovat, Ze tato vazba mezi regionalnim HDP a CDD jednotlivych
regionl Mad’arska naznacuje, Ze ekonomicky rozvoj na urovni regiontit miize napomahat ke
zlepseni dostupnych pfijmi pro domacnosti v daném regionu. V ptipadé celého Mad’arska lze
spatfovat, Ze hodnota korelace piesahuje 0,99. Korela¢ni koeficient v ramci vSech téchto
regionll vySel vyznamny.

Tabulka 30 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi regionalnim HDP a CDD v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku.
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Tabulka 30: Zavislost regiondlniho HDP a ¢istého disponibilniho dichodu domécnosti

v Polsku

Podminka
oI oo (S
rozdéleni p<a)
(p>a)

Polsko 0,01957 0,99697 3,6981E-10
Malopolské vojvodstvi 0,02661 0,99697 3,6981E-10
Slezské vojvodstvi 0,04329 0,96657 5,2481E-06
Velkopolské vojvodstvi 0,04801 0,99697 3,6981E-10
Zapadopomoranské vojvodstvi 0,02588 1 0
Lubusské vojvodstvi 0,01528 0,99392 5,9314E-09
Dolnoslezské vojvodstvi 0,003766 0,98481 2,2888E-07
Opolské vojvodstvi 0,02018 0,98173 4,7731E-07
Kujavsko-pomorské vojvodstvi 0,01674 1 0
X(:i';‘(‘)‘;jsst'ji"maz““ké 0,009503 1 0
Pomorské vojvodstvi 0,02679 0,97576 1,4675E-06
LodZzské vojvodstvi 0,008859 0,9939 6,0037E-09
SvatokiiZské vojvodstvi 0,04312 0,99697 3,6981E-10
Lublinské vojvodstvi 0,03014 0,99697 3,6981E-10
Podkarpatské vojvodstvi 0,04046 0,98788 9,3075E-08
Podleské vojvodstvi 0,1116 0,98093 5,6513E-07
Varsavské vojvodstvi 0,07735 0,9739 1,9666E-06
Mazovské vojvodstvi 0,03115 0,95152 2,2799E-05

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024d, 2024g)

V ptipad¢ ptredchozich zemi pifevazoval v analyze Pearsonlv korela¢ni koeficient,
kdezto v pripad¢ Polska ptevazuje vyuzivani Spearmanova koerela¢niho koeficientu. Korela¢ni
analyza ukazuje, Ze¢ mezi regionalnim HDP na obyvatele a CDD v Polsku existuje kladna
zavislost. Ve vSech polskych regionech se hodnota korelace pohybuje v intervalu 0,95 — 1.
Pouze ve tiech regionech je hodnota korelace perfektni, jelikoz zde korelace dosahla 1. Jedna

se o regiony Zapadopomoranské, Kujavsko-pomoiské a Varmijsko-mazurské vojvodstvi.
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Vzhledem k uvedenému je mozné opét konstatovat, ze v piipadé riistu regionadlniho HDP na
obyvatele v regionech NUTS 2, roste i CDD v daném regionu NUTS 2, a naopak. Na zakladé
tohoto je mozné usuzovat, Ze souvislost mezi regiondlnim HDP a CDD jednotlivych regionii
Polska znamena ekonomicky rozvoj na Urovni regiond, ktery mize napomahat ke zvySeni
dostupnych pifjmi pro domacnosti v dané oblasti. Stejné jako v piipadé CR a Mad'arska, také

v ptipadé Polska vySel korela¢ni koeficient statisticky vyznamny.

4.3. Vztah mezi regionidlnim HDP a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti

Stejné jako u predchoziho vztahu plati stejny postup v analyze. V nasledujicich tabulkach
jsou znazornény hodnoty na zakladé, kterych je mozné rozhodnout o zdvislosti mezi
regiondlnim HDP na obyvatele a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v jednotlivych
regionech NUTS 2 vSech zemi V4.

Tabulka 31 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi regionalnim HDP a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR.

Tabulka 31: Zavislost regionalniho HDP a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti v Ceské

republice
Podminka
N ormilnino | Hodnots |
rozdéleni Pp<o)
P>w
Ceska republika 0,08809 -0,96014 1,0525E-05
Hlavni mésto Praha 0,1693 -0,84271 0,0022046
Stiredni Cechy 0,3604 -0,77154 0,0089521
Jihozapad 0,1709 -0,942 4,6147E-05
Severozapad 0,1324 -0,9078 0,00028255
Severovychod 0,157 -0,95237 2,1259E-05
Jihovychod 0,02631 -0,90578 0,00030732
Sti‘edni Morava 0,1822 -0,94095 4,9508E-05
Moravskoslezsko 0,3611 -0,8465 0,0020094

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024e, 2024g)
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Diky korelaéni analyze bylo zjiténo, Ze mezi regionalnim HDP na obyvatele a DN v CR
existuje zaporna zavislost. Na zaklad¢ tohoto 1ze usuzovat, zZe pokud roste regionalni HDP na
obyvatele v regionech NUTS 2, pak DN v daném regionu NUTS 2 klesd, a naopak. Z korela¢ni
analyzy tohoto vztahu je mozné také spatfovat, Ze mezi regionalnim HDP na obyvatele a DN
v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR je v regionech rozdil v sile zavislosti. Téméf ve viech
ceskych regionech NUTS 2 se hodnota korelace pohybuje okolo -0,9. Vyjimku tvofi regiony
Hlavni mésto Praha, Stfedni Cechy a Moravskoslezko. V téchto tfech regionech se hodnota
korelace pohybuje v intervalu od -0,75 do -0,85. V piipadé CR je sila korelaéni zavislosti témat
perfektni, jelikoz dosahuje nejvyssi hodnoty, a to -0,96. Ve vztahu mezi regionadlnim HDP na
obyvatele a DN v CR byl ve viech &eskych regionech je korelaéni koeficient vyznamny.

Tabulka 32 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi regiondlnim HDP a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 na Slovensku.

Tabulka 32: Zavislost regionalnitho HDP a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti na Slovensku

Podminka
dvourozrrnel:neho Hodnota Vyznal.nnost
normalniho Kkorelace koeficientu
rozdéleni Pp<a)
(r>w

Slovensko 1,368E-19 -0,05033 0,89018
Bratislavsky kraj 3,124E-14 -0,14298 0,71365
Zapadni Slovensko 0,06602 -0,561 0,091568
Stiedni Slovensko 0,07547 -0,73329 0,015811
Vychodni Slovensko 0,05154 -0,72385 0,017943

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024e, 2024g)

Korela¢ni analyza znazornuje, Ze v piipad€ Slovenska a slovenskych regionit NUTS 2 jsou
vysledky riznorodé. Ve 2 regionech byla potvrzena, zdporna korelace mezi regionadlnim HDP
na obyvatele a DN, u 2 regiontl a na urovni celého Slovenska vSak nikoliv. V ptipadé regionii
Stfedni a Vychodni Slovensko se korelace pohybuje kolem hodnoty -0,7, pficemz je tento vztah
vyznamny. U regiont Bratislavsky kraj a Zapadni Slovensko je mozné vidét, ze korelacni
koeficient vysel nevyznamny. Podobné v ramci celého Slovenska nebyla prokazana zavislost

mezi regionalni HDP a DN.
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Tabulka 33 ukazuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu mezi

regionalnim HDP a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v Mad’arsku.

Tabulka 33: Zavislost regiondlniho HDP a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti v Mad’arsku

Podminka
oI oauaia S
rozdéleni Pp<o)
(r>w
Mad’arsko 0,1427 -0,90808 0,00027913
Budapest’ 1,333E-07 -0,82826 0,0058182
Pest 0,00002202 -0,73527 0,023986
Stiedni Zadunaji 0,07498 -0,91679 0,00018949
Zapadni Zadunaji 0,00007216 -0,99106 1,7717E-06
JiZni Zadunaji 0,1157 -0,94905 2,7713E-05
Severni Mad’arsko 0,12 -0,90984 0,00025895
Severni Alfold 0,3439 -0,88441 0,00067776
Jizni Alfold 0,5992 -0,87628 0,00088045

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024e, 2024g)

Korela¢ni analyza ukazuje, Ze opét existuje zdporna korelace mezi regionalnim HDP na
obyvatele a DN v Mad’arsku. Z uveden¢ho lze opét fici, Ze kdyz se zvysi regionalni HDP na
obyvatele v regionech NUTS 2, pak se DN v daném regionu NUTS 2 snizi, a naopak.
Z korelacni analyzy tohoto vztahu lze také spatfovat, Ze mezi regionalnim HDP na obyvatele
a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v Mad’arsku je v regionech rozdil v sile zavislosti. Je
mozné vidét, ze téméf u vSech regiont NUTS 2 v Mad’arsku se korelace pohybuje kolem
hodnoty -0,9. Vyjimku tvoii regiony Budapest’ a Pest, kde se korelace pohybuje v intervalu od
-0,7 do -0,85. Stejné jako v ptipadé CR, také zde lze spatiovat, Ze korela¢ni koeficient vysel
vyznamny.

Tabulka 34 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi regionalnim HDP a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku.
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Tabulka 34: Zavislost regiondlniho HDP a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti v Polsku

Podminka
oo oo\ ST
rozdéleni p<a)
(p>a)

Polsko 0,01243 -0,95152 2,2799E-05
Malopolské vojvodstvi 4.471E-07 -0,89593 0,0010801
Slezské vojvodstvi 4,866E-09 -0,88694 0,00143
Velkopolské vojvodstvi 0,4002 -0,96067 0,00014769
Zapadopomoranské vojvodstvi 0,928 -0,98448 5,7196E-05
Lubusské vojvodstvi 0,3988 -0,99113 0,0010021
Dolnoslezské vojvodstvi 0,7408 -0,98018 0,00010513
Opolské vojvodstvi 0,1721 -0,98817 0,01183
Kujavsko-pomorské vojvodstvi 9,305E-07 -0,88184 0,0016605
X(:i';‘(‘)‘;jsst'ji"maz““ké 05091  -095032|  0,0002953
Pomoi'ské vojvodstvi 0,8958 -0,95547 0,00078466
LodZské vojvodstvi 0,0001303 -0,92857 0,006746
SvatokiiZské vojvodstvi 0,00001615 -0,92254 0,0087687
Lublinské vojvodstvi 0,03628 -0,89822 0,0048611
Podkarpatské vojvodstvi 0,05238 -0,89706 0,002521
Podleské vojvodstvi 0,04236 -1 0,083333
Varsavské vojvodstvi 0,009809 -0,9 0,05
Mazovské vojvodstvi 0,04554 -0,89018 0,0030445

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024c, 2024e, 2024g)

V ptipad¢ ptedchozich zemi opé€t v analyze prevazoval Pearsontv korelacni koeficient,
kdezto v pripad¢ Polska pfevazuje Spearmantiv koerelacni koeficient. Diky korela¢ni analyze
bylo zjisténo, ze v polskych regionech existuje takika perfektni zaporna zavislost mezi
regiondlnim HDP na obyvatele a DN. Na zaklad¢ tohoto je mozné konstatovat, Zze pokud
regionalni HDP na obyvatele v regionech NUTS 2 roste, potom DN v daném regionu NUTS 2
klesa, a naopak. Z korelacni analyzy tohoto vztahu je mozné také spatfovat, ze mezi

regionalnim HDP na obyvatele a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku je v regionech
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[RA4

hned dva regiony — Slezské a Kujavsko-pomotské vojvodstvi. V obou téchto ptipadech hodnota
korelace ptesahuje -0,88. V ptipadé Podleského vojvodstvi 1ze spatfovat, Ze korelace dosahuje
-1 a zaroven v tomto regionu je také mozné nalézt nevyznamny korela¢ni koeficient, jakozto
vjediném ze vSech polskych regionli, coz muze byt zplisobeno chybé&jicimi udaji

(viz 3. kapitola).

4.4. Vztah mezi regionalnim HDP a ekonomicky aktivnim obyvatelstvem

Stejné jako u ptredchozi analyzy vztahil plati stejny postup. V nasledujicich tabulkéach jsou
znazornény hodnoty na zédklad¢, kterych je mozné rozhodnout o zavislosti mezi regionalnim
HDP na obyvatele a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v jednotlivych regionech NUTS 2
vSech zemi V4.

Tabulka 35 znazorniuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu
mezi regionalnim HDP na obyvatele a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR.

Na zakladé korelagni analyzy bylo zji§téno, Ze ve vétsing regionii CR neni zavislost mezi
regiondlnim HDP na obyvatele a EAO. Pouze v pfipad¢ regiontt Hlavni mésto Praha
a Severozapad je mozné fici, Ze je zde korelacni koeficient vyznamny, pfi¢emz hodnota

koeficientu se pohybuje v rozmezi 0,65 — 0,75. Podobny vysledek plati i pro troven celé CR.
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Tabulka 35: Zavislost regionalniho HDP a ekonomicky aktivniho obyvatelstva v Ceské

republice
Podminka
oo oduata | S
rozdéleni p<a)
r>w
Ceska republika 0,8162 0,68074 0,030249
Hlavni mésto Praha 0,4583 0,75564 0,011474
Stiredni Cechy 0,482 0,31176 0,38054
Jihozapad 0,6761 0,37372 0,28742
Severozapad 0,9234 0,69119 0,026856
Severovychod 0,8346 0,020079 0,95609
Jihovychod 0,5257 0,02217 0,95153
Stiedni Morava 0,8489 0,093233 0,79782
Moravskoslezsko 0,1709 0,38143 0,27678

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024c, 2024f, 2024g)

Tabulka 36 ukazuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu mezi

regionalnim HDP na obyvatele a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 na Slovensku.

Tabulka 36: Zavislost regionalniho HDP a ekonomicky aktivniho obyvatelstva na Slovensku

Podminka
dvourozrrnel:neho Hodnota Vyznalonnost
normalniho Kkorelace koeficientu
rozdéleni Pp<ao
(p>a)

Slovensko 0,0001374 0,32318 0,36237
Bratislavsky kraj 0,1359 -0,42186 0,22462
Zapadni Slovensko 0,3321 -0,17354 0,63161
Stiredni Slovensko 0,352 0,25745 0,47269
Vychodni Slovensko 0,2737 0,12137 0,73839

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024c, 2024f, 2024g)
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Korela¢ni analyza ukazuje, ze v piipad¢ regionil i celého Slovenska jsou vazby mezi
regionalnim HDP na obyvatele a EAO statisticky nevyznamné.
Tabulka 37 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi regionalnim HDP na obyvatele a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v Mad’arsku.

Tabulka 37: Zavislost regionalniho HDP a ekonomicky aktivniho obyvatelstva v Mad’arsku

Podminka
N ormimine | Hodnot
rozdéleni p<a)
(P>
Mad’arsko 0,6795 0,95672 1,4569E-05
Budapest’ 1,333E-07 0,82846 0,0082892
Pest 0,00002202 0,93333 0,00074956
Stiedni Zadunaji 0,9698 0,97179 2,6762E-06
Zapadni Zadunaji 0,345 0,89607 0,00044948
Jizni Zadunaji 0,06291 0,84294 0,0021924
Severni Mad’arsko 0,477 0,97076 3,0872E-06
Severni Alfold 0,2097 0,89367 0,00049097
Jizni Alfold 0,8785 0,94816 2,9679E-05

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024c, 2024f, 2024g)

Podle vysledkl korela¢ni analyzy je ziejmé, Ze existuje kladné zavislost mezi regiondlnim
HDP na obyvatele a EAO v Mad’arsku. Na zéklad¢ toho 1ze usuzovat, Ze pokud regionalni HDP
na obyvatele v regionech NUTS 2 roste, potom EAO v daném regionu NUTS 2 roste, a naopak
vSech madarskych regiond. U regioni Stfedni Zadunaji a Severni Mad’arsko je hodnota
korelace témét perfektni, jelikoz zde korelace pfesahuje hodnotu 0,95. Na zakladé uvedeného
1ze tici, Ze pokud se regionalni HDP na obyvatele v regionech NUTS 2 zvySuje, zvySuje se pak
1 EAO v daném regionu NUTS 2, a naopak. V piipadé celého Mad’arska hodnota korelace
presahuje 0,95. Ve vSech madarskych regionech je mozné spatiovat, ze korelac¢ni koeficient
zde vysel vyznamny.

Tabulka 38 znazornuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi regionalnim HDP na obyvatele a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku.
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Z korela¢ni analyzy vyplyva, Ze vysledky jsou riznorodé. V piipad¢ asi poloviny polskych
regionl 1 celého Polska jsou vazby mezi regiondlnim HDP na obyvatele a EAO statisticky
nevyznamné. U druhé poloviny polskych regionii pak v tomto vztahu existuje kladna zévislost.
Nejvyssi hodnoty, zhlediska regionli se zdpornou korelaci, dosahuje region Mazovské
vojvodstvi, kde hodnota korelace dosahuje téméet hodnoty -0,9. Naopak nejvyssi hodnoty,
z hlediska regionti s kladnou korelaci, disponuji hned dva regiony — Zapadopomortanské

a Dolnoslezské vojvodstvi. V obou téchto piipadech dosahuje koeficient téméf hodnoty 0,8.

Tabulka 38: Zavislost regionalniho HDP a ekonomicky aktivniho obyvatelstva v Polsku

Podminka
oo odnors (S
rozdéleni p<a)
(r>w

Polsko 0,2798 -0,54548 0,10291
Malopolské vojvodstvi 0,001571 0,29971 0,40017
Slezské vojvodstvi 0,5603 -0,54544 0,10295
Velkopolské vojvodstvi 0,5076 0,69685 0,025131
Zapadopomoranské vojvodstvi 0,7212 0,7735 0,0086707
Lubusské vojvodstvi 0,6558 -0,7262 0,018716
Dolnoslezské vojvodstvi 0,6375 0,7778 0,0080767
Opolské vojvodstvi 0,2733 0,62975 0,051024
Kujavsko-pomorské vojvodstvi 0,5879 0,73243 0,015997
X(:i';';‘;jsst'i‘i"maz““ké 0,5237 0,34508 0,32878
Pomorské vojvodstvi 0,339 0,58737 0,07419
LodZské vojvodstvi 0,02462 -0,82636 0,01627
SvatokiiZské vojvodstvi 0,0283 -0,7381 0,045833
Lublinské vojvodstvi 0,03628 -0,58684 0,13413
Podkarpatské vojvodstvi 0,05238 -0,84441 0,0083525
Podleské vojvodstvi 0,02561 -0,52381 0,19663
Varsavské vojvodstvi 0,0391 -0,19048 0,66458
Mazovské vojvodstvi 0,04554 -0,88095 0,0072421

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024c, 2024f, 2024g)
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4.5.Vztah mezi disponibilnim dichodem doméacnosti a mirou dlouhodobé

nezaméstnanosti

Tentyz postup jako u predchozich analyz plati i u analyzy tohoto vztahu. V nésledujicich
tabulkach jsou znazornény hodnoty na zéklad¢, kterych je mozné rozhodnout o zavislosti mezi
disponibilnim dichodem domécnosti a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti v jednotlivych
regionech NUTS 2 v jednotlivych regionech NUTS 2 vSech zemi V4.

Tabulka 39 ukazuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu mezi

CDD a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR.

Tabulka 39: Zavislost mezi ¢istym disponibilnim dichodem domacnosti a mirou dlouhodobé

nezaméstnanosti v Ceské republice

Podminka
H ormiiniho | Hodnow |\
rozdéleni P<o)
(p>a)

Ceska republika 0,004985 -0,90303 0,00034361
Hlavni mésto Praha 0,2579 -0,87172 0,0010119
Stiedni Cechy 0,3761 -0,82711 0,0031546
Jihozapad 0,06208 -0,87464 0,0009263
Severozapad 0,3682 -0,91655 0,00019166
Severovychod 0,06303 -0,92196 0,00014759
Jihovychod 0,02061 -0,94833 2,9286E-05
Stiredni Morava 0,05085 -0,90817 0,00027813
Moravskoslezsko 0,1234 -0,92947 9,9376E-05

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d, 2024e)

Diky korela¢ni analyze bylo zjisténo, ze mezi CDD a DN v CR existuje ziporna zavislost.
Na zakladé tohoto Ize usuzovat, ze pokud CDD v regionech NUTS 2 roste, pak DN v daném
regionu NUTS 2 klesd, a naopak. Z korela¢ni analyzy tohoto vztahu je mozné také spatrovat,
7e mezi CDD a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR je v regionech rozdil v sile
zavislosti. Témér ve vsech Ceskych regionech NUTS 2 se hodnota korelace pohybuje okolo

-0,9. Vyjimku tvoii region Stfedni Cechy, kde se hodnota korelace pohybuje okolo -0,8.
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V ptipadé CR korelaéni zavislost presahuje hodnotu -0,9. Ve vztahu mezi CDD a DN v CR byl
ve vSech regionech korela¢ni koeficient vyznamny.
Tabulka 40 znazornuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi CDD a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 na Slovensku.

Tabulka 40: Zavislost mezi ¢istym disponibilnim dichodem domacnosti a mirou dlouhodobé

nezaméstnanosti na Slovensku

Podminka
dvourOZ{neE‘neho Hodnota Vyznal.nnost
normalniho Kkorelace koeficientu
rozdéleni p<a)
(p>a)

Slovensko 0,1151 -0,6674 0,034991
Bratislavsky kraj 0,00002832 -0,43465 0,24236
Zapadni Slovensko 0,07201 -0,61529 0,058292
Stiredni Slovensko 0,2496 -0,72892 0,016773
Vychodni Slovensko 0,1497 -0,55566 0,095377

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d, 2024e)

Korela¢ni analyza ukazuje, ze vysledky analyzy jsou rtiznorodé. Lze spatfovat, Ze mezi
CDD a DN na Slovensku a v jeho regionech existuje zaporna zavislost. Podle tohoto je mozné
konstatovat, Ze pokud se zde zvysi CDD v regionech NUTS 2, potom se DN v daném regionu
NUTS 2 snizi, a naopak. Nicméné v obecné roviné je mozné konstatovat, ze v ptipadé
Slovenska pievazuji regiony, jejichz korelacni koeficient vySel nevyznamny, tedy vztah mezi
veli¢inami nebyl ve vétsiné regionti prokazan.

Tabulka 41 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi CDD a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v Mad’arsku.
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Tabulka 41: Zavislost mezi ¢istym disponibilnim dichodem domacnosti a mirou dlouhodobé

nezaméstnanosti v Mad’arsku

Podminka
dvourozr’nel:neho Hodnota Vyznal.nnost
normalniho koeficientu
-, korelace
rozdéleni Pp<a)
(p>0)

Mad’arsko 0,2619 -0,88656 0,00063046
Budapest’ 1,774E-07 -0,79923 0,0097499
Pest 1,622E-06 -0,77426 0,014316
Stiedni Zadunaji 0,2016 -0,87681 0,00086606
Zapadni Zadunaji 0,01763 -0,94612 0,0012897
JiZzni Zadunaji 0,1001 -0,96138 9,2909E-06
Severni Mad’arsko 0,3032 -0,90426 0,00032703
Severni Alfold 0,4152 -0,88198 0,00073428
Jizni Alfold 0,2324 -0,90823 0,00027747

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d, 2024e)

V ramci vysledki korelaéni analyzy bylo zjisténo, Ze existuje zdporna zavislost mezi CDD
a DN v Mad’arsku. Na zakladé toho lze Fici, Ze pokud CDD v regionech NUTS 2 roste, pak DN
v daném regionu NUTS 2 klesd, a naopak. Z vysledki korelacni analyzy tohoto vztahu je
mozné také usuzovat, 7¢ mezi CDD a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR je
v regionech rozdil v sile zévislosti. Témét ve vSech Ceskych regionech NUTS 2 se hodnota
korelace pohybuje v rozmezi od -0,85 do -1. Vyjimku tvofi regiony Budapest’ a Pest, kde se
hodnota korelace pohybuje okolo -0,8. V piipadé CR je korelaéni zavislost témé&i dosahuje
hodnoty -0,9. Ve vztahu mezi CDD a DN v Mad’arsku byl ve viech regionech korelagni
koeficient vyznamny.

Tabulka 42 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi CDD a DN v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku.
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Tabulka 42: Zavislost mezi Cistym disponibilnim dichodem domacnosti a mirou dlouhodobé

nezaméstnanosti v Polsku

Podminka
T R o
rozdéleni Pp<o)
(p>a)

Polsko 0,1104 -0,94489 3,7741E-05
Malopolské vojvodstvi 0,0004865 -0,96667 0,00016534
Slezské vojvodstvi 0,0003645 -0,91667 0,0010306
Velkopolské vojvodstvi 0,2254 -0,96514 0,00010316
Zapadopomoranské vojvodstvi 0,8123 -0,98524 5,0408E-05
Lubusské vojvodstvi 0,7262 -0,97842 0,003792
Dolnoslezské vojvodstvi 0,7314 -0,98518 5,0969E-05
Opolské vojvodstvi 0,2625 -0,9972 0,0027996
Kujavsko-pomorské vojvodstvi 0,0004878 -0,93333 0,00074956
X(:i';‘(‘)‘;jsst'ji"maz““ké 0,3828 097314 47467E-05
Pomofrské vojvodstvi 0,8735 -0,93758 0,0018078
LodZské vojvodstvi 0,00006383 -0,83447 0,019543
SvatokiiZské vojvodstvi 8,821E-06 -0,97099 0,00125
Lublinské vojvodstvi 0,05476 -0,90326 0,0021023
Podkarpatské vojvodstvi 0,056 -0,92895 0,00084946
Podleské vojvodstvi 0,04224 -1 0,083333
Varsavské vojvodstvi 0,002149 -0,9 0,05
Mazovské vojvodstvi 0,0979 -0,94835 0,00033124

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024d, 2024e)

Diky korelaéni analyze lze spatfovat, ze mezi CDD a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti
v Polsku existuje zaporna zavislost. Z uvedeného je mozné usuzovat, ze pokud se zvysuje CDD
v regionech NUTS 2, potom se DN vdaném regionu NUTS 2 sniZuje, a naopak. Na
zékladé vysledkt korelaéni analyzy tohoto vztahu je mozné také fici, ze mezi CDD a DN
v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku je v regionech podobna sila zavislosti. Témét ve

vSech polskych regionech NUTS 2 se hodnota korelace pohybuje v rozmezi od -0,9 do -1.
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Jedinou vyjimku tvoii region Lodzské vojvodstvi, kde se hodnota korelace pohybuje okolo
-0,8. Z hlediska celé¢ho Polska piesahuje korelace hodnotu -0,9. V ramci vztahu mezi CDD
a DN v Polsku byl téméf ve vSech regionech korelacni koeficient vyznamny. Vyjimku lze
spatfovat u regionu Podleské vojvodstvi, kde korela¢ni koeficient nedosahl statistického

vyznamu, coZz muze byt zpusobeno chybéjicimi tdaji (viz 3. kapitola).

4.6. Vztah mezi disponibilnim dichodem doméacnosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem

Jako u ptedchozich analyz, i v tomto pfipad€ plati stejny postup pii analyze. V nasledujicich
tabulkéch jsou zndzornény hodnoty na zéklad¢, kterych je mozné rozhodnout o zavislosti mezi
disponibilnim dichodem domécnosti a ekonomicky aktivnim obyvatelstvem v jednotlivych
regionech NUTS 2 v jednotlivych regionech NUTS 2 vSech zemi V4.

Tabulka 43 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi CDD a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR.

Tabulka 43: Zavislost mezi disponibilnim dichodem domécnosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem v Ceské republice

Podminka
dvourozmérného Vyznamnost
normalniho Hodnota koeficientu
rozdéleni korelace p<a)
(p>0)

Ceska republika 0,5981 0,66989 0,03407
Hlavni mésto Praha 0,08892 0,83595 0,0025867
Stiredni Cechy 0,6139 0,4028 0,24845
Jihozapad 0,5441 0,379 0,28012
Severozapad 0,7024 0,54347 0,10444
Severovychod 0,8248 -0,11718 0,74716
Jihovychod 0,585 0,048029 0,89518
Stiedni Morava 0,7745 0,03214 0,92977
Moravskoslezsko 0,181 0,25434 0,47824

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024d, 2024f)
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Na zékladé¢ korela¢ni analyzy bylo zji§téno, Ze pouze v ptipadé¢ regionu Hlavni mésto Praha
a celé CR vysel koreladni koeficient statisticky vyznamny. V t&chto piipadech existuje
prevazné kladna zavislost mezi CDD a EAO. Nicméné v naprosté vétsing ¢eskych regionti
vysel korela¢ni koeficient nevyznamny, tedy o existenci vztahu obecné hovofit nelze.

Tabulka 44 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi CDD a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 na Slovensku.

Tabulka 44: Zavislost mezi disponibilnim dichodem domdécnosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem na Slovensku

Podminka
dvourozrrnel:neho Hodnota Vyznar.nnost
normalniho Kkorelace koeficientu
rozdéleni Pp<o)
(p>a)

Slovensko 0,6535 -0,40306 0,24812
Bratislavsky kraj 0,3585 -0,95049 2,4766E-05
Zapadni Slovensko 0,6351 -0,30039 0,39905
Stiredni Slovensko 0,5628 0,059211 0,87093
Vychodni Slovensko 0,1732 -0,10169 0,77983

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024d, 2024f)

Z korelaéni analyzy je patrné, ze mezi CDD a EAO na Slovensku vysel témé&f ve viech
slovenskych regionech i v ramci celého Slovenska nevyznamny koeficient. Jedinou vyjimku
tvofi region Bratislavsky kraj, kde hodnota korelace ptesahuje hodnotu -0,95 a korelacni
koeficient je zde statisticky vyznamny.

Tabulka 45 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi CDD a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v Mad’arsku.
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Tabulka 45: Zavislost mezi disponibilnim dichodem domdécnosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem v Mad’arsku

Podminka
N ormimino | Hodnots
rozdéleni Pp<o)
(p>a)

Mad’arsko 0,4486 0,92838 0,00010553
Budapest’ 1,774E-07 0,74478 0,026047
Pest 1,622E-06 0,96667 0,00010747
Stiredni Zadunaji 0,8559 0,90404 0,00032996
Zapadni Zadunaji 0,4919 0,96041 1,0246E-05
JiZzni Zadunaji 0,2993 0,88566 0,00065007
Severni Mad’arsko 0,3453 0,95712 1,4037E-05
Severni Alfold 0,4038 0,93979 5,3443E-05
Jizni Alfold 0,9546 0,94699 3,2403E-05

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024d, 2024f)

V ramci vysledki korelaéni analyzy bylo zjisténo, Ze existuje kladna zavislost mezi CDD
a EAO v Madarsku. Na zakladé tohoto je moZné konstatovat, ze pokud CDD v regionech
NUTS 2 roste, pak také roste EAO v daném regionu NUTS 2, a naopak. V ramci vysledkt
korelaéni analyzy tohoto vztahu je mozné také usuzovat, ze mezi CDD a EAO v jednotlivych
regionech NUTS 2 v Mad’arsku neni v regionech velky rozdil v sile zéavislosti. U regionu
Budapest' je mozné vidét, ze hodnota korelace zde dosahuje nejnizsi hodnoty ze vSech regiond,
a to pres 0,7. Naopak nejvyssi sily korelace dosahuji hned dva regiony — Pest a Zapadni
Zadunaji. V obou téchto regionech piesahuje korelace hodnotu 0,96. Z hlediska celého
Madarska lze spatfovat, ze hodnota korelace ptesahuje hodnotu 0,9. V ramci vSech
mad’arskych regionil je mozné spatfovat, Ze vSechny regiony disponuji vyznamny korela¢nim
koeficientem.

Tabulka 46 ptredstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi CDD a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku.

94



Tabulka 46: Zavislost mezi disponibilnim dichodem domdécnosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem v Polsku

Podminka
oo oo\ S
rozdéleni Pp<o)
(p>a)

Polsko 0,6403 -0,6536 0,040402
Malopolské vojvodstvi 0,001754 0,31289 0,37872
Slezské vojvodstvi 0,6014 -0,62815 0,051795
Velkopolské vojvodstvi 0,5634 0,72654 0,017315
Zapadopomoranské vojvodstvi 0,4778 0,79514 0,0059683
Lubusské vojvodstvi 0,1766 -0,72272 0,018211
Dolnoslezské vojvodstvi 0,9668 0,81233 0,0042977
Opolské vojvodstvi 0,1611 0,59302 0,070772
Kujavsko-pomorské vojvodstvi 0,6953 0,66828 0,034665
X(:i';‘(‘)‘;jsst'ji"maz““ké 04163 0,27191 0,44727
Pomorské vojvodstvi 0,2685 0,58227 0,077367
LodZzské vojvodstvi 0,0501 -0,75824 0,02923
SvatokiiZské vojvodstvi 0,068 -0,72545 0,041669
Lublinské vojvodstvi 0,05476 -0,72621 0,041349
Podkarpatské vojvodstvi 0,056 -0,78096 0,022147
Podleské vojvodstvi 0,05427 -0,60807 0,10974
Varsavské vojvodstvi 0,03473 -0,2381 0,58214
Mazovské vojvodstvi 0,0979 -0,91338 0,0015209

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024d, 2024f)

Korela¢ni analyza znazoriiuje, ze v pfipadé Polska a polskych regiont NUTS 2 jsou
vysledky rliznorodé. Pouze v ramci deseti regiontl je mozné spatfovat, ze korelacni koeficient
je statisticky vyznamny. U vétsi poloviny téchto regionti existuje zaporna korelace mezi CDD
a EAO, pficemz stejny vztah byl identifikovan i na Grovni celého Polska. V piipadé druhé
poloviny polskych regionli pak v tomto vztahu existuje kladna zavislost. Nejvyssi korelace, ze

vSech vyznamnych regionil, dosahl region Mazovské vojvodstvi, ktery pfesahoval hodnotu 0,9.

95



cvwr

Kujavsko-pomoftské vojvodstvi, ktery téméi dosahl hodnoty 0,7.

4.7.Vztah mezi mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem

Stejné jako v pfipadé predchozich analyz, také zde plati pfi analyze stejny postup.
V nésledujicich tabulkach jsou znazornény hodnoty na zéklad¢, kterych je mozné rozhodnout
o zévislosti mezi DN a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v jednotlivych regionech
NUTS 2 vSech zemi V4.

Tabulka 47 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu

mezi DN a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v CR.

Tabulka 47: Zavislost mezi mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem v Ceské republice

Podminka
i
rozdéleni p<a)
(p>a)

Ceska republika 0,917 -0,605 0,063862
Hlavni mésto Praha 0,1198 -0,51776 0,1253
Stiredni Cechy 0,2984 0,056874 0,87599
Jihozapad 0,2226 -0,17237 0,63395
Severozapad 0,6188 -0,58231 0,077342
Severovychod 0,2812 -0,037793 0,91745
Jihovychod 0,1695 -0,16924 0,64022
Stiedni Morava 0,4173 -0,26277 0,46326
Moravskoslezsko 0,07196 -0,39145 0,26329

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024e, 2024f)

V ramci korelaéni analyzy bylo zjisténo, Ze v piipadé regionti i celé CR jsou vazby mezi
DN a EAO statisticky nevyznamné.
Tabulka 48 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu

mezi DN a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 na Slovensku.
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Tabulka 48: Zavislost mezi mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem na Slovensku

Podminka
dvouroznrnel:neho Hodnota Vyznal.nnost
normalniho koeficientu
—— korelace
rozdéleni p<a)
(p>a)

Slovensko 0,161 -0,013822 0,99698
Bratislavsky kraj 0,0003313 0,5594 0,12669
Zapadni Slovensko 0,1004 0,065155 0,85808
Stiredni Slovensko 0,8464 -0,2587 0,47047
Vychodni Slovensko 0,6039 -0,44273 0,20007

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024e, 2024f)

Korela¢ni analyza ukazuje, Ze v piipad¢ regioni i celého Slovenska jsou vztahy mezi DN
a EAO statisticky nevyznamné.

Tabulka 49 znazoriiuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zéavislosti vztahu
mezi mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim obyvatelstvem v jednotlivych
regionech NUTS 2 v Mad’arsku.

Diky korela¢ni analyze bylo zjisténo, Ze existuje zaporna zavislost mezi DN a EAO
v Mad’arsku. Na zdklad¢ tohoto je mozné konstatovat, ze pokud DN v regionech NUTS 2 roste,
pak klesa EAO v daném regionu NUTS 2, a naopak. V ramci vysledki korela¢ni analyzy tohoto
vztahu je mozné také usuzovat, Ze mezi DN a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2
v Mad’arsku neni v regionech velky rozdil v sile zavislosti. U regionu Budapest’ je mozné vidét,
korelace dosahuje region Zapadni Zadunaji, kde korelace presahuje hodnotu -0,97. Z hlediska
celého Mad’arska Ize spatfovat, ze hodnota korelace presahuje hodnotu -0,96. V ramci vSech
mad’arskych regionil je mozné spatfovat, Ze vSechny regiony disponuji vyznamny korela¢nim

koeficientem.
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Tabulka 49: Zavislost mezi mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem v Mad’arsku

Podminka

MO oo S
rozdéleni Pp<a)
(p>a)

Mad’arsko 0,02769 -0,96049 1,0163E-05
Budapest’ 0,228 -0,80665 0,0086132
Pest 0,02962 -0,93333 0,00074956
Stiedni Zadunaji 0,07415 -0,89609 0,00044916
Zapadni Zadunaji 0,00427 -0,97619 0,00039683
JiZzni Zadunaji 0,2415 -0,87233 0,0009936
Severni Mad’arsko 0,143 -0,95255 2,0932E-05
Severni Alfold 0,1707 -0,86082 0,0013829
Jizni Alfold 0,02761 -0,90303 0,00034361

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024e, 2024f)

Tabulka 50 ptedstavuje hodnoty, podle kterych je mozné rozhodnout o zavislosti vztahu
mezi DN a EAO v jednotlivych regionech NUTS 2 v Polsku.

V ptipadé predchozich zemi opét v analyze ptevazoval Pearsonliv korelacni koeficient,
kdezto v pripadé Polska ptevazuje Spearmaniv koerelac¢ni koeficient. Z korela¢ni analyzy
vyplyva, ze v ptipadé Polska a polskych regionit NUTS 2 jsou vysledky riznorodé¢, nicméné
pfevazuji statisticky nevyznamné vysledky. V jejich ramci lze ve vétSin€ piipada konstatovat
kladny smér korelace mezi DN a EAO, coz ostatné plati i pro troveini celého Polska. Nejvyssi
hodnoty koeficientu korelace, ze vSech vyznamnych vysledkl, dosdhl region Mazovské

vojvodstvi, ktery ptesahoval hodnotu 0,95.
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Tabulka 50: Zavislost mezi mirou dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivnim

obyvatelstvem v Polsku

Podminka
ormimino | Hodnot
rozdéleni p<a)
(P>

Polsko 0,6332 0,68743 0,028047
Malopolské vojvodstvi 1,6393-15 -0,2185 0,57081
Slezské vojvodstvi 9,08E-07 0,68333 0,05032
Velkopolské vojvodstvi 0,0002556 -0,71429 0,057589
Zapadopomoranské vojvodstvi 0,04726 -0,67857 0,10952
Lubusské vojvodstvi 0,1597 -0,068617 0,9127
Dolnoslezské vojvodstvi 0,1117 -0,88344 0,0083589
Opolské vojvodstvi 0,3926 -0,94963 0,050371
Kujavsko-pomorské vojvodstvi 2,042E-19 -0,53557 0,14145
X(:i';‘(‘)‘;jsst'ji"maz““ké 4820E-07  -0,071858 0.87371
Pomorské vojvodstvi 0,001606 -0,53571 0,23571
LodZské vojvodstvi 2,014E-07 0,88292 0,013492
SvatokiiZské vojvodstvi 0,00008621 0,88571 0,033333
Lublinské vojvodstvi 0,5274 0,92359 0,0010523
Podkarpatské vojvodstvi 0,168 0,56662 0,14308
Podleské vojvodstvi 0,7457 0,39152 0,60848
Varsavské vojvodstvi 7,398E-06 0,5 0,45
Mazovské vojvodstvi 0,009997 0,95238 0,0011409

Zdroj: viastni zpracovani podle Eurostat (2024a, 2024e, 2024f)

4.8. Shrnuti analyzy

Z vysledkt analyzy zavislosti mezi regiondlnim HDP na obyvatele a CDD v jednotlivych
regionech zemi V4 bylo zjisténo, ze takika ve vSech piipadech existuje vyznamna zavislost

s kladnou korelaci. Jedinou vyjimkou ztohoto pravidla je Bratislavsky kraj. Vzhledem
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k uvedenému je mozné konstatovat, ze v pfipadé rlstu regiondlniho HDP na obyvatele
v regionech NUTS 2, roste i CDD v daném regionu, a naopak. Na zékladé tohoto je mozné
konstatovat, 7e souvislost mezi regionalnim HDP a CDD jednotlivych regiond jsou uzce
provazany. Jak jiz bylo zminéno vyse, tento ekonomicky rozvoj mize napomahat ke zvySeni
dostupnych pfijmt pro domacnosti v dané oblasti.

Na zaklad¢ vysledkt korelacni analyzy vztahu mezi regionalnim HDP na obyvatele a DN
v jednotlivych regionech zemi V4 je mozné konstatovat, ze v jednotlivych regionech pievazuje
vyznamna zavislost, avSak se zapornou korelaci. Urc¢itou vyjimku tvoii Slovensko, kde
statisticky vyznamné vazby neptfevazuji. Podle tohoto Ize uvadét, ze pokud regionalni HDP na
obyvatele roste, potom dlouhodobd nezaméstnanost v daném regionu NUTS 2 klesa, a naopak.
Z uvedeného vyplyva, ze pokud je v regionu pozorovano vyssi regiondlni HDP, ¢imz roste
ekonomicka aktivita, miize to naznaCovat, Ze se vytvaii vice ptileZitosti pro zaméstnani, coz by
mohlo vést k poklesu dlouhodobé nezaméstnanosti.

V ptipad¢é analyzy vztahu mezi regionalnim HDP na obyvatele a EAO v jednotlivych
regionech zemi V4 lze spatfovat, Ze zde existuji rozdily z hlediska vyznamnosti. V piipadé
ceskych i slovenskych regionii pfevazuji nevyznamné korelacni koeficienty. Mad’arsko pak
disponuje vSemi vyznamnymi korelaénimi koeficienty, které jsou spojeny s kladnou korelaci,
coz znamend, ze pokud regiondlni HDP na obyvatele v regionech NUTS 2 roste, potom roste
1 EAO v daném regionu NUTS 2, a naopak. V rdmci Polska a polskych regiont jsou vysledky
nejednoznac¢né — u mnoha regiont byla zjisténa vyznamna, ale u mnoha regiont nevyznamna
zavislost. Nékteré z téchto regiont pak vykazuji kladnou a jiné zapornou korelaci.

Z vysledkt analyzy zavislosti mezi CDD a DN v jednotlivych regionech zemi V4 bylo
zjisténo, ze takika ve vSech piipadech existuje vyznamna statistickd zdvislost se zapornou
korelaci. Vyjimku tvofi regiony Slovenska, kde pfevazuji regiony s nevyznamnym statistickym
koeficientem. Vzhledem k uvedenému je mozné konstatovat, Ze v piipadé, kdy CDD v daném
regionu roste, pak DN v regionech NUTS 2 klesé, a naopak. Na zdkladé tohoto je mozné
konstatovat, e souvislost mezi CDD a mirou dlouhodobé nezaméstnanosti jednotlivych
regionll znamena ekonomicky rozvoj na Urovni regiont. Jak jiz bylo zminéno vySe, tento
ekonomicky rozvoj mize napomahat ke zvyseni dostupnych piijml pro domacnosti v dané
oblasti.

Podle vysledki korela¢ni analyzy vztahu mezi CDD a EAO v jednotlivych regionech zemi
V4 je patrné, Ze prevazuji regiony s nevyznamnou zavislosti. Vyjimku tvofi Mad’arsko a jeho
regiony, kde ve vSech pfipadech vySel statisticky koeficient vyznamny a disponuje kladnymi

hodnotami korelace. Na zakladé tohoto je mozné konstatovat, ze pokud CDD v regionech
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NUTS 2 roste, pak také roste EAO v daném regionu NUTS 2, a naopak. V piipad¢ Polska jsou
vysledky riznorodé¢. Z analyzy totiz vyplyva, ze ve vétsiné (10 z 17) polskych regioni vysla
vyznamna zéavislost mezi ukazateli, nicméné v ramci téchto vysledkli lze nalézt kladnou
1 zapornou zavislost, ktera prevazuje.

V ptipad¢ analyzy posledniho vztahu mezi DN a EAO v jednotlivych regionech zemi V4
lze spatfovat, Ze pfevazuji regiony s nevyznamnou zavislosti. Vyjimku opét tvoii Mad’arsko
a mad’arské regiony, kde ve vSech ptipadech vysel vyznamny statisticky koeficient, ackoliv zde
lze spatfovat zdpornou korelaci, coZ znamend, Ze pokud mira dlouhodobé nezaméstnanosti
v regionech NUTS 2 roste, potom EAO v daném regionu NUTS 2 klesd, a naopak. Polsko je
opét riiznorodé, nicméné podobné jako v piipadé CR a Slovenska i zde jednoznaéné prevazuji
regiony s nevyznamnym korela¢nim koeficientem.

S ohledem na vyse uvedené lze shrnout, ze druhd hypotéza (Ekonomické ukazatele
v regionech zemi Visegradské skupiny jsou na sobé statisticky zavislé.) by platila pouze
v Mad’arsku, jelikoz ma takika vzdy vyznamné korelace. V ramci vazeb mezi regionalnim HDP,
CDD a DN by potom pievazné platila i v CR a Polsku. Avsak na Slovensku vazby mezi
ukazateli takika nejsou, coz mize souviset s tim, Ze v ramci piedchozi analyzy dynamiky zde
byly zjistény odlisné trendy oproti jinym zemim a regionim Visegradu. V ndvaznosti na tato
zjisténi tedy, ze v obecné rovin¢ mezi ekonomickymi ukazateli v regionech zemi Visegradské

skupiny nebyly zjistény statisticky vyznamné zavislosti, 1ze druhou hypotézu neprijmout.
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ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo zhodnotit regiony zemi Visegradské skupiny z hlediska
vyvoje vybranych ekonomickych ukazateli. K dosazeni tohoto cile byla vyuzita data z vetejné
dostupné databaze EUROSTAT.

V préci byly nejprve definovany diilezité pojmy, které s touto problematikou souvisi. Jedna
se napf. o pojem region, regionalni rozvoj ¢i regionalni disparity. Dale zde byly popsény také
diivody vzniku Visegradské skupiny, a také byly stru¢né popsany piedsednické programy
jednotlivych zemi Visegradské skupiny. Zaroven je zde struny popis jednotlivych zemi, ktery
slouzi k lep$imu pochopeni dané problematiky.

Na zéklad¢ vybranych ekonomickych ukazatell (regiondlni HDP, cCisty disponibilni
diichod, mira dlouhodobé nezaméstnanosti a ekonomicky aktivni obyvatelstvo) v jednotlivych
regionech NUTS 2 zemi Visegradské skupiny za sledované obdobi 2012-2021, byla provedena
statisticka analyza. U jednotlivych ekonomickych ukazatelll bylo vypocitano také tempo ristu
a procentudlni odchylky, které mély ukazat, jak se jednotlivé regiony odliSuji od celé
Visegradské skupiny za celé sledované desetileté obdobi. Soucasti vystupli prace je také
korela¢ni analyza, kterd se zam¢fovala na posouzeni zavislosti mezi jednotlivymi ukazateli
v regionech.

Celd analyza smétovala k zodpovézeni zvolené vyzkumné otazky ,Jak se odliSuje
dynamika regionalniho HDP, (Cistého disponibilniho diichodu, dlouhodobé
nezaméstnanosti a ekonomicky aktivniho obyvatelstva v regionech zemi Visegradské
skupiny?“ Z vysledki analyzy jednotlivych ekonomickych ukazateld bylo zjiSténo, Ze nejvyssi
odchylky jsou obvykle v ptipadé Slovenska. Oproti tomu je mozné spatfovat, Ze nejblize se
praméru celé Visegradské skupiny z hlediska odchylek blizilo Polsko. Polsko ma sklon k tomu,
mit vysoky riist HDP a pomé&mé nizkou DN, zatimco CR disponuje v&t§imi odchylkami od
pramérnych hodnot DN. Oproti tomu u Mad’arska lze nalézt vysokou miru EAO a Slovensko
pak v nékterych oblastech zcela zaostava. Na zakladé téchto vysledkl je mozné piijmout prvni
hypotézu a konstatovat, Ze mezi ekonomickymi ukazateli v ramci regionii zemi Visegradské
skupiny existuji vyznamné rozdily.

Diky korela¢ni analyze bylo zjisténo, ze mezi vztahy jednotlivych ukazatelli existuji
znaéné rozdily z hlediska vyznamnosti. Nap¥. vztah mezi regionalnim HDP a CDD je ve viech
zemich Visegradu vyznamny s kladnou korelaci. Naopak vztah mezi regiondlni HDP a DN je
riznorody, jelikoz v ptipad¢€ jen nékterych regiond a zemi byla nalezena vyznamna zavislost se

zapornou korelaci. Rovnéz vztah mezi regionalnim HDP a EAO, v ramci jednotlivych zemi
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Visegradu, disponuje riiznorodymi vysledky. Dale zavislost mezi CDD a DN je vyznamna ve
vétsing regionii CR, Mad’arska a Polska a ve vétsing slovenskych regiontl je pak tato zavislost
nevyznamna. V Mad’arsku a Polsku je vztah mezi CDD a EAO pievazné vyznamny. Oproti jiz
zminénému lze konstatovat, Ze v ptipad¢ vztahu mezi DN a EAO je ve vSech regionech, vyjma
Mad’arska, vyznamna zavislost se zdpornou korelaci.

Na zéklad¢é zminénych vysledki je mozné konstatovat, Ze druhou hypotézu nelze v obecné
rovin¢ ptijmout, prestoze v ne¢kterych dil¢ich aspektech (napf. isté z hlediska vybranych zemi
nebo ukazateli by to mozné bylo). Tedy v obecné roving, ekonomické ukazatele v regionech
zemi Visegradské skupiny nejsou na sobé statisticky zavislé.

Piestoze vykonand analyza pfinesla zajimavé informace o vztazich mezi vybranymi
ekonomickymi ukazateli v zemich Visegradu, i nadale existuje n¢kolik limitd, které by si
zaslouzily dal8i vyzkum. Napft. v rdmci Slovenska a Mad’arska by dal$i vyzkum mohl piinést
uzitecné poznatky, jelikoz u Slovenska lze nalézt minimum zavislosti mezi jednotlivymi
ukazateli a Mad’arsko pak disponuje vyznamnou zavislosti mezi ukazateli. S ptihlédnutim
k tomu, Ze na zivotni podminky obyvatel v zemich V4 ma vyznamny dopad ekonomicky vyvoj
jednotlivych regionll Visegradu, detailngjsi analyza by mohla vést k pochopeni faktort, které

tento ekonomicky vyvoj v zemich Visegradské skupiny ovliviiuji.

103



SEZNAM POUZITE LITERATURY A ZDROJU

[1] ADAMCIK, S. Zdroje teorie regiondlni politiky a regiondlniho rozvoje. Ostrava: VSB —
Technicka univerzita Ostrava, 1997. 131 s. ISBN 80-7078-432-6.

[2] AKTUALNE.CZ. Visegradskd ctyika [online]. 2015 [cit. 2023-11-18]. Dostupné z:
https://www.aktualne.cz/wiki/zahranici/visegradska-
ctyrka/r~270e0b028ba011e5a70500259060412¢/

[3] ACREA CR. Korelace — co jste o nich vedeli i nevédeli [online]. 2024 [cit. 2024-04-01].
Dostupné z: https://acrea.cz/korelace-co-jste-o-nich-vedeli-i-nevedeli/

[4] BRCAK, J., SEKERKA, B., SEVEROVA, L., STARA, D. Makrockonomie.
Makroekonomicky prehled. Plzeti: Ale§ Cenék, 2018. 262 s. ISBN 978-80-7380-708-5

[5] CESKO. Zdikon ¢ 248/2000 Sb., o podpore regiondlniho rozvoje. In. Zakony pro lidi.cz
[online]. 2000 [cit. 2023-10-11]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-248

[6] CESKY STATISTICKY URAD. Metodika ukazatelii (nejnovéjsi tidaje) — Disponibilni
diichod domdcnosti na obyvatele [online]. 2022 [cit. 2024-03-25]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/xa/metodika-ukazatelu-nejdulezitejsi-udaje

[7] CESKY STATISTICKY URAD. Mezi ekonomicky aktivni osoby jsou zahrnuty viechn
[online]. 2014 [cit. 2024-03-30]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/13-6222-03-
2001-4 ekonomicka aktivita obyvatelstva

[8] EUROSKOP.CZ. Regionalni politika [online]. 2022a [cit. 2023-12-18]. Dostupné z:
https://euroskop.cz/ja-a-eu/regionalni-politika/

[9] EUROSKOP.CZ. Madarsko [online]. 2022b [cit. 2023-11-20]. Dostupné z:
https://euroskop.cz/evropska-unie/clenske-staty/jednotlive-staty/madarsko/

[10] EUROSTAT. Cesko — NUTS level 2 [online]. 2020a [cit. 2023-12-20]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/documents/345175/17780005/2021-NUTS-2-map-
CZ.pdf/d4df54b4-eb9e-d55b-0cd7-de107ca8ba59?t=1698686342612

[11] EUROSTAT. Prijmy domdcnosti podle regionit NUTS 2 [online]. 2024d [cit. 2024-03-
25]. Dostupné Z
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nama_10r 2hhinc _ custom 10866500/de
fault/table?lang=en

[12] EUROSTAT. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle pohlavi, véku a regionit NUTS 2
[online]. 2024f [cit. 2024-03-28]. Dostupné Z
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/Ifst r Ifp2act custom 10662451/default

/table?lang=en

104


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-248

[13] EUROSTAT. HDP a hlavni slozky (vystup, vydaje a prijmy) [online]. 20241 [cit. 2024-
04-12]. Dostupné Z:
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nama 10 _gdp custom 10864509/defaul
t/table?lang=en

[14] EUROSTAT. Hlavni agregaty HDP na obyvatele [online]. 2024g [cit. 2024-04-01].
Dostupné Z:
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nama_ 10 pc_ custom_ 10862155/default/
table?lang=en

[15] EUROSTAT. Magyarorszag — NUTS level 2 [online]. 2018 [cit. 2023-12-20]. Dostupné
zZ: https://ec.europa.eu/eurostat/documents/345175/17781142/2016-NUTS-2-map-
HU.pdf/ced52a7b-b71e-6848-73a1-36a25cbc3322?7t=1698686779068

[16] EUROSTAT. Dlouhodoba nezaméstnanost (12 mésicii a vice) podle pohlavi, veku,
urovné dosazeného vzdelani a regionii NUTS 2 (%) [online]. 2024e [cit. 2024-03-29].
Dostupné Z:
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/Ifst r 1fu2ltu_ custom 10956127/default/
table?lang=en

[17] EUROSTAT. Nezaméstnanost podle pohlavi, véku, urovné dosazeného vzdelani a
regionu NUTS 2 (1000) J[online]. 2024k [cit. 2024-04-12]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/Ifst r Ifudpers custom 10862665/defaul
t/table?lang=en

[18] EUROSTAT. Obyvatelstvo k 1. lednu podle véku, pohlavi a regionu NUTS 2 [online].
2024a [cit. 2024-02-01]. Dostupné A
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/demo_r d2jan custom 10966984/defaul
t/table?lang=en

[19] EUROSTAT. Polska — NUTS level 2 [online]. 2020b [cit. 2023-12-20]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/documents/345175/17780005/2021-NUTS-2-map-
PL.pdf/0715c045-014f-6672-7866-0564a0c72587?t=1698686370347

[20] EUROSTAT. Plocha podle regionu NUTS 3 [online]. 2024b [cit. 2024-02-01].
Dostupné Z:
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/reg_area3/default/table?lang=en&categor
y=reg

[21] EUROSTAT. Regionalni hruby domaci produkt (PPS na obyvatele) podle regioni
NUTS 2 [online]. 2024c [cit. 2024-02-21]. Dostupné Z

105



https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/tgs00005  custom_ 10647043/default/tabl
e?lang=en

[22] EUROSTAT. Slovensko — NUTS level 2 [online]. 2020c¢ [cit. 2023-12-20]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/documents/345175/17780005/2021-NUTS-2-map-
SK.pdf/c666b360-7730-cf37-1839-5f8d38771767t=1698686384747

[23] EUROSTAT. Prijmy domdcnosti podle regionit NUTS 2 [online]. 2024h [cit. 2024-04-
01]. Dostupné Z:
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nama_10r 2hhinc _ custom 10866742/de
fault/table?lang=en

[24] EVROPSKA KOMISE. European Regional Development Fund [online]. 2023a [cit.
2023-11-18]. Dostupné z: http://ec.europa.eu/regional policy/en/funding/erdf

[25] EVROPSKA KOMISE. European Social Fund [online]. 2023b [cit. 2023-11-18].
Dostupné z: http://ec.europa.eu/esf/main.jsp?catld=35&langld=en

[26] EVROPSKA UNIE. Cesko [online]. 2023a [cit. 2023-11-18]. Dostupné z:
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/country-profiles/czechia cs

[27] EVROPSKA UNIE. Disponibilni diichod soukromych domdcnosti podle regionii
NUTS 2 [online]. 2024 [cit. 2024-03-30]. Dostupné z:
https://data.europa.eu/data/datasets/sm4zlftb3orhatOug51pda?locale=cs

[28] EVROPSKA UNIE. Slovensko [online]. 2023b [cit. 2023-11-20]. Dostupné z:
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/country-
profiles/slovakia cs

[29] EVROPSKA UNIE. Poilsko [online]. 2023c [cit. 2023-11-20]. Dostupné z:
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/country-profiles/poland cs

[30] EVROPSKY PARLAMENT. Fond soudrznosti [online]. 2023 [cit. 2024-01-15].
Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/factsheets/cs/sheet/96/el-fondo-de-cohesion

[31] EVROPSKY UCETNI DVUR. Podpora zESF na boj proti dlouhodobé
nezameéstnanosti: opatreni musi byt cilenéjsi, lépe prizpiisobend a monitorovana [online].
2021 [cit. 2024-04-02]. Dostupné Z:
https://www.eca.europa.eu/lists/ecadocuments/sr21 25/sr long-
term_unemployment cs.pdf

[32] GROSPIC, J., HERMANOVA, E. a kolektiv. Uvod do regiondlnich véd a veiejné
spravy. 4. vyd., V nakl. Ale§ Cenék 1. vyd. Vysokoskolské ucebnice. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2004. 447 s. ISBN 80-8647-380-5.

106


http://ec.europa.eu/regional_policy/en/funding/erdf
http://ec.europa.eu/esf/main.jsp?catld=35&langld=en
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/country-profiles/czechia_cs

[33] HENDL, J. Prehled statistickych metod: analyza metaanalyza dat. 5., rozsitené vydani.
Praha: Portal, 2015. 734 s. ISBN 978-80-262-0981-2.

[34] HUCKA, M., KUTSCHERAUER, A., SUCHACEK, J. Metodicko-teoretické otdzky
regiondlnich  disparit  [online]. 2010  [cit.  2023-11-23].  Dostupné  z:
http://alkut.cz/edice cd/cd6 regdis 2010/pdf/02 regdis %202010.pdf

[35] INOVACE VOV. Nezaméstnanost [online]. 2018 [cit. 2024-04-12]. Dostupné z:
https://www.vovcr.cz/odz/ekon/436/pagel8.html

[36] KAHOUN, J. Statistika a my: O ¢em skutecné vypovida regionalni HDP? [online]. 2014
[cit. 2024-03-28]. Dostupné z: https://www.statistikaamy.cz/2014/02/18/o-cem-skutecne-
vypovida-regionalni-hdp/

[37] KUTSCHERAUER, A. etal. Regionalni disparity: disparity v regionalnim rozvoji zemé,
Jejich pojeti, identifikace a hodnoceni. Ostrava: VSB-TU Ostrava, 2010. 250 s. ISBN 978-
80-248-2335-5.

[38] KREN, I. Ctvrt stoleti stiedni Evropy: Visegrddské zemé v globalnim piribéhu let 1992-
2017. Praha: Karolinum, 2019. 366 s. ISBN 978-80-246-3977-2.

[39] LACINA, K., OBRSALKOVA, 1., STEISKAL, J. Regiondlni politika na iirovni
regionii soudrznosti. Pardubice, FES 2005.

[40] LUKASEK, L. Visegrddskd skupina a jeji vyvoj v letech 1991-2004. Praha: Karolinum,
2011. 170 s. ISBN 978-80-246-1859-3.

[41] MACHACEK, J., TOTH, P., WOKOUN, R. Regiondini a municipdlni ekonomie. Praha:
Oeconomica, 2011. 200 s. ISBN 978-80-245-1836-7.

[42] MALINOVSKY, J., SUCHACEK, J. Velky anglicko-cesky slovnik vysvétlujici pojmy
regiondalniho rozvoje a regionalni politiky Evropské unie: Big English-Czech dictionary of
region development and the EU regional policy. Ostrava: VSB — Technicka univerzita
Ostrava, 2006. ISBN 80-248-1117-0.

[43] MAZUR, S., ed. Public administration in Central Europe: ideas as causes of reforms.
London: Routledge, Taylor & Francis Group, 2020. 292 s. ISBN 978-0-367-25196-3.

[44] MENCIK, Jaroslav. Introduction to experimental analysis. Pardubice: University of
Pardubice, 2017. 142 s. ISBN 978-80-7560-068-4.

[45] MEZINARODNI VISEGRADSKY FOND. Visegrad Fund [online]. 2023 [cit. 2023-
10-11]. Dostupné z: https://www.visegradfung.org/about-us/the-fund/

[46] MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Zdikladni informace o Visegrdadské
skupiné [online]. 2020 [cit. 2023-11-10]. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/zakladni-

informace-o-visegradske-skupine

107



[47] MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOI. Strategie regiondlniho rozvoje CR 2021+

[online]. 2021 [cit. 2023-11-18]. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/getmedia/fd06e279-4f0b-
410f-8a43-2653598b5602/SRR21-brozura-A5-tisk-10_10 2019.pdf.aspx?ext=.pdf

[48] MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOIJ. Program ceského predsednictvi ve

Visegradske skupine 2023/2024: ,, V4 pro obcany* [online]. 2023 [cit. 2023-12-20].
Dostupné

Z: https://mmr.gov.cz/getmedia/305d25d0-596a-462a-9faa-
21b868daf5Sb1/MZV_V4 program A4 CZ 20 6 23 final.pdf.aspx

[49] MINISTERSTVO ZAHRANICNICH VECI. Ceské predsednictvi ve Visegradské
skupine  (2023-2024)  [online]. 2023  [cit.  2023-12-20]. Dostupné  z:
https://mzv.gov.cz/shanghai/cz/udalosti/ceske predsednictvi ve visegradske.html

[50] MINISTERSTVO ZAHRANICNYCH VECI A EUROPSKYCH ZALEZITOSTI

SLOVENSKEJ REPUBLIKY. Slovenské predsednictvo vo V4 [online]. 2022 [cit. 2024-

01-20]. Dostupné zZ:

https://www.mzv.sk/web/sk/diplomacia/regionalna-
spolupraca/slovensko-a-v4/slovenske-predsednictvo-vo-v4

[51] MINISTRY OF FOREIGN AFFAIRS REPUBLIC OF POLAND. Report on the Polish

Presidency of the Visegrad Group [online]. 2020 [cit. 2024-01-20]. Dostupné z:
https://www.gov.pl/web/diplomacy/visegrad-group

[52] NEVIMA, J. Konkurenceschopnost regionii Visegradské ctyrky. Praha: Kamil Maiik —

Professional Publishing, 2014. 184 s. ISBN 978-80-743-1144-4.
[53]

SKOKAN, K. Evropskd regiondlni politika v kontextu vstupu Ceské republiky do

Evropské unie. Ostrava: Repronis, 2003. ISBN 80-7329-023-5.
[54]

STEJSKAL, I., KOVARNIK, J. Regiondlni politika a jeji ndstroje. Praha: Portal, 2009.
216 s. ISBN 978-80-736-7588-2.

[55]

SOLTES, E. Regresnd a korelacnd analyza s aplikdciami. Bratislava: Tura Edition, 2008.
287 s. ISBN 978-80-8078-163-7.

[56] V4 RECHARGING EUROPE. Main presidency activities and achievements: July 2021

— June 2022 [online]. 2021

[cit. 2024-01-20]. Dostupné Z:
https://v4.mfa.gov.hu/assets/39/94/92/04310803148fe4b06c68bd4d00e07125¢6567dcc.pd

[57] VISEGRAD GROUP. Havel, Vaclav: The Visegrad Dream Still Relevant Today

[online]. 2023a [cit. 2023-12-20]. Dostupné z: https://www.visegradgroup.eu/the-
visegrad-book/havel-vaclav-the

[58] VISEGRAD GROUP. History of the Visegrad group [online]. 2023b [cit. 2023-12-20].
Dostupné z: https://www.visegradgroup.eu/about/history

108


https://mmr.gov.cz/getmedia/fd06e279-4f0b-4f0f-8a43-2653598b5602/SRR21-brozura-A5-tisk-10_10_2019.pdf.aspx?ext=.pdf
https://mmr.gov.cz/getmedia/fd06e279-4f0b-4f0f-8a43-2653598b5602/SRR21-brozura-A5-tisk-10_10_2019.pdf.aspx?ext=.pdf

[59] VISEGRAD GROUP. Visegrad Declaration 1991 [online]. 2023c¢ [cit. 2023-12-22].
Dostupné z: https://www.visegradgroup.eu/documents/visegrad-declarations/visegrad-
declaration-110412

[60] VISEGRAD GROUP. Aims and Structure [online]. 2023d [cit. 2023-11-10]. Dostupné
z: http://www.visegradgroup.eu/about/aims-and-structure

[61] VISEGRAD GROUP. Visegrad Group Defence Cooperation [online]. 2023e [cit. 2023-
12-20]. Dostupné z: https://www.visegradgroup.eu/about/cooperation/visegrad-group-
defence

[62] WOKOUN, R. et al. Regiondlni rozvoj: vychodiska regiondlniho rozvoje, regiondlni
politika, teorie, strategie a programovani. Praha: Linde, 2008. ISBN 978-80-7201-699-0.

109



