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Ostatni pripominky k praci

Diplomova prace o celkovém rozsahu 107 stran analyzuje efektivitu spravniho soudnictvi v Ceské republice a
komparuje ji s efektivitou spravniho soudnictvi v Némecku. Prace poctivé pracuje s dostupnymi daty a odbornou
literaturou. V praci je srozumiteln& zpracovan systém spravniho soudnictvi v Ceské republice a Némecku, piicemsz
kvituji, Ze pro lepsi prehlednost byla zachovana totozna struktura prislusnych kapitol. Prace je zpracovana peclive,
postupy a ucinéné zavéry jsou fadné odivodnény. Autorka zaroven navrhuje vhodné opatfeni de lege ferenda
v oblasti elektronizace fizeni a rozsiteni kompetenci samosoudcti.

Velmi kladné hodnotim, Ze se autorka nespokojila jen s jednou variantou analyzy (a rovnéz vstupnich dat), ale
provedenim dvou variant analyzy efektivnosti si mohla ovéfit spravnost jednotlivych zavéri. Vérohodné tedy
prokazala, Zze némecké spravni soudnictvi je z hlediska poméru poétu soudcti ve spravnim soudnictvi a poétu
vyfeSenych spravnich ptipada efektivnéjsi.

Samoziejmé tyto zaveéry/vypocty poskytuji pouze zjednoduseny nahled na sledovanou problematiku a neberou v
potaz napt. faktory slozitosti pfipadd, financnich moznosti systému spravniho soudnictvi ¢i uroven digitalizace,
jak ostatné sama autorka konstatuje. Takovato hlubsi analyza by vsak jiz pfekracovala pozadavky na tento typ
praci. Prace presto predstavuje velmi uZite¢ny komparativni vhled do efektivnosti spravniho soudnictvi v Ceské
republice a Némecku.
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Vystupy analyzy povazuji za pfinosné i jako legislativec a pfedpokladam, Ze je vyuziji az budou v Legislativni
radé¢ vlady projednavany navrhy pravnich predpisu tykajicich se spravniho soudnictvi.

V ramci zpracovani vybraného tématu zvolila autorka postup i metody odpovidajici pozadavkiim kladenym na
tento typ praci.

Po formalni strance je prace bez vaznéjsich nedostatki. Celkove 1ze konstatovat, ze spliiuje pozadavky kladené na
tento typ praci.

Otazky a naméty k obhajobé
Mohlo by doporuc¢ované rozsifeni kompetenci samosoudcii ve spravnim soudnictvi pfinést i negativa/rizika?

Cim autorku (krom analyzované problematiky) zaujala pravni uprava spravniho soudnictvi v Némecku?

Z.avére¢né hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé¢.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: A

V Pardubicich 17.5.2024
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