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Ostatni pripominky k praci

Diplomova prace analyzuje miru implementace unijni politiky ochrany spotiebitele do pravniho fadu Ceské republiky.
Po vymezeni historickych milnikt spotiebitelského prava na nasem Gzemi, se prace zamétuje na platné pravni predpisy
s dirazem na bezpe¢nost vyrobkii. Déle student analyzuje strategické dokumenty véetné aktualné platné vladni politiky.
Teoretickd ¢ast je pak uzaviena analyzou unijni Gpravy s dirazem na klicové dokumenty — Smémici Evropského
parlamentu a Rady ¢. 2011/83/EU o pravech spotiebitelti véetné jeji transpozice a natizeni Evropského parlamentu a Rady
2022/2065 o jednotném trhu digitalnich sluzeb, pfi¢emz zakon k jeho implementaci ma byt teprve projednan.

V praktické casti (ktera se vSak caste¢né prolind jiz steoretickymi pasazemi prace Sohledem na zkoumanou
problematiku) se student jiz soustedi na bezpeénost vyrobku, kdy rozlisuje harmonizovanou a neharmonizovanou oblast.
Analyzuje postup pfi pripravované implementaci nafizeni o obecné bezpeénosti vyrobkll a demonstruje zde obvykla
Giskali, jez harmonizace v CR provazeji. Zarovei komparuje &eskou stavajici upravu s pravnimi tpravami v Némecku,
Italii a ve Francii, ptiC¢emZ uzavira, ze predev§im v oblasti sankci by bylo vhodné ptijmout némecky model. Uzavira, Ze
Ceské republice se daii implementovat unijni politiky, aviak proces by bylo mozné zefektivnit. Problematicka se jevi
ptredevs§im délka ptijimani pravnich piedpist a v nékterych piipadech nedostate¢na komunikace (jak mezi jednotlivymi
organy vetejné moci, tak smérem ke spotiebiteltim, podnikatelim i neziskovym organizacim).

V néavaznosti na tato zjisténi a na SWOT analyzu zpracovanou jiz v rimci kapitoly 2 na strané 37, tedy diplomant navrhuje
fadu opatfeni véetné¢ zmén pravni Upravy de lege ferrenda. Zajimava se jevi pfedevsim myslenka piipravy jakéhosi
jednotného kodexu.

Student postupoval pti psani prace samostatné a vyuzil své znalosti z praxe na Ministerstvu pramyslu o obchodu. Kladné
hodnotim pfedevsim schopnost vystihnout problematicka mista implementace nafizeni a transpozice smérnic véetné celé
Skaly opatieni, kterd by bylo vhodné zavést. Student tak prokazal hluboké porozuméni problematice. Prace je p&kné
formalné upravena, je ¢tiva, ptiCemz obCasné drobné gramatické chyby nejsou na tkor celkové dobré urovné textu. Cil
prace byl naplnén. Lze tedy shrnout, Ze prace jak po vécné, tak po formalni strance spliiuje pozadavky kladené na
diplomovou praci. Proto ji vzhledem k vyse uvedenému hodnotim znamkou A.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Nejvyssi mira podobnosti v systému vysla 2 %, prace tedy neni plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Cim si vysvétlujete nedostateéné financovani neziskovych spotiebitelskych organizaci (str. 88) a tendence MPO
v dotacnich vyzvach uplatiiovat prvky ucelového financovani (napf. tisk letak()?

2. Na strané 86 navrhujete vytvoteni jednotného pravniho ramce pro oblast ochrany spotiebitele po vzoru Némecka
s tim, Ze by pak legislativa byla ptehlednéj$i a srozumitelné&jsi jak spotfebitelim, tak podnikatelim. ve Vasi
Mohl byste popsat se znalosti fungovani ptislusného odboru ministerstva, jak by tyto prace probihaly, kolik by

na to bylo potieba ufednich osob a v jakém ¢asovém horizontu by mohl byt novy zakon ptipraven?

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: A
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