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Ostatni pripominky k praci

Diplomova prace ma logickou strukturu. Jednotlivé kapitoly na sebe navazuji a srozumitelné popisuji danou
problematiku. V teoretické &asti prace pfiblizuje autorka téma fizeni lidskych zdroji a proces ziskévani
zaméstnancil. Jednotlivé &asti na sebe logicky navazuji tak, aby tenafe uvedli do tématu. V druhé &asti
diplomové prace provedla diplomantka vyzkum v organizaci eBRANA s.r.0.. K analyze soucasneho stavu
ziskavani zaméstnanct vyuzila mimo jiné neobvyklou metodu v podobé standardizovaného zigastnéného
pozorovani. Dale poté analyzovala a porovnavala inzeraty at’ u? na kariérnich strankach spole¢nosti eBRANA
s.r.0. a nebo na pracovnich portalech, diky emuz ptisla na uzite¢nd doporudeni v oblasti publikace inzeratu.
Praktickou ¢ast tedy povazuji za zdafilou i s ohledem na to, Ze ve spole¢nosti eBRANA s.1.0. je tato oblast velmi
dobfe zpracovana a spole¢nost konzultuje tuto oblast i pro jiné spole¢nosti. Bylo jists tedy velmi tézké najit
doporuceni ke zlepdeni. Je tedy moZné konstatovat, Ze cil diplomové prace byl naplnén, a to v celém jeho
rozsahu. Praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim zndmkou B.
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Otazky a niméty k obhajobé

1. Setkala jste se v rimci praxe s tim, Ze se technickd doporuceni v odborné literatufe nesetkavala s praxi,
v tom co potfebuje spoleénost znét o uchazeti pro ptijimani?

2. Setkala jste se nékdy v rimci pohovoru s na prvni pohled neetickou otazku, ktera ale v §iréim kontextu
byla eticky v pofadku? (po dovysvétleni otazky vedoucim pohovoru)

Zavérecné hodnoceni

Préci doporutuji k obhajobé.
Tuto diplomovou préci navrhuji hodnotit zndmkou: B
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