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Nazev prace: Prace sestry s Zivotnim pfibéhem u dospélé osoby s mentalnim postiZzenim a jeho
pecujicim
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Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. Vystiznost anotace A(1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu A (1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) A (1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod B (1,5)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost B (1,5)
11. Piehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri A (1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A(1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) A (1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A (1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh A (1,0)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)
22. Spoluprace A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:

Pripadny strucny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):
Studentka zvolila téma naroc¢né na prostudovani i zpracovani. Oboji se ji dle mého nazoru
podarilo. Velké ocenéni zaslouZi prace s literaturou (vyuZzila 79 kvalitnich, prevazné
zahranicnich zdrojt), i prezentace vysledki prace na fakultni studentské védecké konferenci,
kde zvitézila, a ve studentské sekci 8. mezinarodni konference Fakulty zdravotnickych studii
Univerzity Pardubice Kvalita a jeji perspektivy. Za naro¢né povazuji i vedeni rozhovoru s
pani s mentalnim postiZenim, kterou bliZe neznala. Je velice obtiZné se na takovy rozhovor
pripravit, navodit atmosféru dtveéry, dokazat ziskat cenné informace. I to se studentce
podarilo. Diskuze dle mého nazoru prekracuje uroven diskuze diplomové prace, uspéla by i
jako diskuze prace dizertacni (13 stran kvalitniho textu). Zavér prinasi cenné poselstvi a
poznatky do oSetfovatelské praxe.

Vysledna Klasifikace: A
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