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Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost A (1,0)
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15. Dosazeni stanovenych cili (K) A (1,0)
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Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A (1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A (1,0)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh A (1,0)
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(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
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Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:

®  QOceiiuji vybér tématu, které je v praxi velmi diskutované, nicméné i podcefiované.

®  Pouze v textu v kapitole vénované Adaptacnimu procesu je odkaz na jiZ neplatny Metodicky pokyn k
realizaci a ukonceni adaptacniho procesu pro nelékafské zdravotnické pracovniky z roku 2009, ktery
byl v roce 2017 nahrazen Metodickym doporuc¢enim k uskutectiovani doSkoleni po preruseni vykonu
povolani zdravotnického pracovnika a jiného odborného pracovnika (in Véstnik MZCR ¢&. 13/2017).
Nicméné toto doporuceni nenapliiuje obsahové predchazejici Metodicky pokyn a v soucasné dobé je
na MZCR ustanovena pracovni skupina, ktera se vénuje kompletnimu popisu Adaptacniho procesu u
NLZP, ktery by mohl byt nasledné opét legislativné ukotven.

® Celkové je predloZend zavérecna prace velmi kvalitni jak svym zpracovanim, tak obsahem, ale i
pfinosem do praxe.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1) Jaké predpoklady by podle Vas mél idealné mit mentor klinické praxe v kontextu
generacnich uskali?

2) Mate néjaké doporuceni pro vedeni adaptacniho procesu u Vas na pracovisti?
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