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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce D (2,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu C (2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) D (2,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni D (2,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) C (2,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod D (2,5)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) D (2,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover D (2,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika E (3,0)
19. Gramatika a pravopis (K) E (3,0)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) B (1,5)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
X

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Téma diplomové prace je velmi zajimavé, v praxi potfebné a aktualni. Velmi pozitivné
hodnotim prakticky pfinos pro praxi konkrétniho zdravotnického zarizeni.

Klicova slova v ¢eském a anglickém jazyce nejsou zcela shodna - v anglictiné je o jedno
slovo navic.

Stylistika v textu tivodu neni prili§ dobra. Konstatovani zde nejsou podloZena o Zadna jiz
publikovana data ¢i zjiSténi.

Celkové je v praci problém s textovou stylistikou, zejména v prizkumné ¢asti. Jsou
zde chybéjici carky ve vétach a interpunkcni znaménka. Dale je Spatné psano
slovo "management” jako "managment".

Na stranach 43 a 61 se v textu objevuje jina velikost pisma.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1) Pracoval jste v ramci své prizkumné casti s kompetencemi NLZP, ktefi Vam vypliovali
dotaznik? Napf. PA nema po novelizaci vyhlasky ¢. 55/2011 Sb., v platném znéni kompetenci
podavat 1écivé pripravky do epiduralniho katetru.

2) Proc jste ve své teoretické Casti ani v prizkumné casti, kde jste srovnaval vnitrni predpisy
tykajici se 1éCby bolesti nepracoval i s Narodnim oSetfovatelskym postupem Péce o pacienta
s bolesti?

Vysledna klasifikace: D
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