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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) D (2,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) B (1,5)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh C (2,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Neni
relevantni

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pfipadny komentar:
Prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Hodnocena bakalarska prace spliiuje veskeré naleZitosti pro teto typ praci. Je zpracovana na
velmi dobré urovni.

Mezi nejsilnéjsi stranky prace patii teoreticka Cast prace a diskuze. Diskuze zahrnuje fadu
zahranicnich studii, které studentka porovnava a dava do kontextu s vlastnimi vysledky.
Soucasti jsou i doporuceni pro praxi, ve kterych vyzdvihuje nékteré preventivni metody a
vyznam akademické kultury.

Slabsi strankou prace je metodika a z casti provedeni vyhledavani. Ekvivalent reSersni otazky
v anglickém jazyce s pojmem "medical students" odpovida spiSe studentim mediciny a jeho
pouziti je tedy v tomto kontextu nest'astné, protoze lékari byli ve skutecnosti uvedeni ve
vyrazovacich kritériich. Tato skute¢nost mohla mit vliv na spektrum vyhledanych studii.
Lepsi by bylo nejsiSe zaméf¥it se na konkrétni profese (nursing, paramedic,...). Flow diagram
neni v oficidlni pododbé a mirné se odliSuje od béZné pouZivaného. V diagramu nejsou
uvedeny diivody pro vyrazeni studii (napr. Ze patii mezi studie s vyfazovacimi Kritérii).

Celkové je vSak prace na pomérné dobré tirovni. Navrhuji hodnoceni C.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. VétSina studii je ze vzdalenéjSich zemi s jinou kulturou. Jaké to prinasi limitace vysledkt?

Vysledna Klasifikace: C
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