Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Prvni psychicka pomoc a jeji vyuZiti pfi nadmérné zatéZovych situacich
Autor prace: Pavlina Vejrkova, 721184
Vedouci prace: Mgr. Jindra Holekova, DiS.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover B (1,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) B (1,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Mira shody je 1 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Teoreticka cast prace je dostatcné rozsahla. Obsah je dle mého nazoru prilis rozsahly, pro
prehlednost by bylo vhodné zvolit méné trovni nadpisti. Praktickou ¢ast prace hodnotim
kladné. Z metodiky prace neni patrné zda dvojice student méla stejné sloZzeni v dubnu i v
listopadu. Celkové v praci postradam porovnani se zahrani¢nim. Bakalarkou praci
hodnotim jako velice zdrafilou.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jaké jsou moZznosti dalSiho vyzkumu?

2. Jaké je doporuceni pro praxi?

Vysledna Klasifikace: A

Dne: 24.05.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Petra Simkova



