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Ostatni pfipominky Kk praci

Student zpracovéaval diplomovou praci dostatedné samostatné a iniciativné, mél o zadané tema zajem. Praci
zpracovaval priibézné a odevzdal ji s dostate¢nym piedstihem. Konzultace mohl navstévovat dle mého nazoru
castgji.

Po formalni strance praci povazuji za zdafilou, pouzity sloh je vzhledem k typu prace vhodny. Text je dostatetné
srozumitelny a pravopisné chyby a pieklepy se v n&ém téméf nevyskytuji. Logicka struktura prace (rozd&leni textu
do jednotlivych kapitol a podkapitol) je pom&mg vhodna. Mam za to, Ze n&které Casti textu by si zaslouzily citovat,
piikladem je strana 38.

Po obsahové strance praci povazuji za pomémé zdafilou. Mam za to, ze podkapitola 3.3 by se méla nachazet spise
za podkapitolou 4.1. Déile mém za to, Ze vicekriteridlni rozhodovani uvedené v kapitole 4.2 je pomé&mé
zjednodusené a neni ziejmé, kdo volil jednotliva kritéria a kdo jednotlivym kritériim ptifazoval jejich diileZitost.
Je tfeba zdtraznit, Ze problematika bezpe¢nosti osob je pom&mé 3iroka oblast. Student se s touto skutegnosti
vyporadal tak, Ze se pokusil alespoii Eastetné zahmout vechny vyznamné oblasti, piicemz se dale zaméfil na

problematiku ochrany mé&kkych cilii pfed aktivnim stfelcem. Oceifiuji, Ze student b&hem zpracovani své prace
musel prostudovat pomémé velké mnozstvi zdkont a dal3ich legislativnich pfedpisd.

Vyjadreni k vystupim ze systému Theses

Dle antiplagiatorského systému theses je nejvyssi shoda podobnosti 1 %, prace tedy neni plagiat.
Otazky a naméty k obhajobé

Jaké nové bezpegnostni hrozby se vzhledem ke klimatickym zménam a zmé&n& geopolitické situaci objevuji?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: B

V Pardubicich 29.4.2024
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