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Prace Jakuba Hajka predstavuje prispévek (autor sdm piSe o ,modelové sondé”) ke
studiu koSatého fenoménu reprezentace a sebe propagacnich strategii rané novovéké
aristokracie. Za téma studia si bakalariant zvolil interpretaci maleb klicovych bitev Velké
turecké valky, které si pro své sbirky nechali vytvofit bavorsky kurfift Maxmilian 1l. Emanuel a
myty opfedeny habsbursky vojevldce princ Evien Savojsky. V prvotnim zadani prace figuruje
odliSny nazev, totiz ,Nepritel vobrazech: lkonografickd analyza bitev mezi Osmany a
kfestany v 17. stoleti”, coZ by znacilo téma mnohem rozsahlejsi a ve zvykovych proporcich
kvalifika¢ni prace jen obtizné zvladnutelné. Je proto dobre, Ze pisatel se Skolitelem téma
prehodnotili na ,pouhou” pfipadovou studii, zamérenou na uceleny mensi vzorek vytvarnych
dél a dvojici jejich objednavatelll, patficich k pfednim baroknim aristokratim-vale¢nikim.
Osnova tematicky skromnéjsiho zacileni umozZnila autorovi své téma koncepcné a
interpretacné solidné promyslet a nabadat. Prace je diky tomu sympaticky sevienym
Utvarem s jasnou strukturou a metodologickymi vychodisky, coz z ni, pospolu s kultivovanou
jazykovou podobou (aZ na ob¢asné krkolomnosti /posledni véta na s. 24, oznaceni palace na
s. 55/, pravopisny lapsus v poslednim odstavci na s. 61), ¢ini blahodarny zazZitek sdm o sobé.

Historicky vyzkum reprezentace rané novovéké Slechty se stal v poslednich
desetiletich natolik frekventovanou oblasti, Ze i z perspektivy erudovaného badatele, natoz
z pohledu studenta bakalarského stupné, se proménil co do nepreberné kvantity monografii,
katalogli, sbornik(, ¢lankd a dalSich vystupl v jen obtizné prehlédnutelnou krajinu. Ocenuiji,
Ze vni Jakub H3ajek neutonul, za oporu svého vyzkumu si zvolil kvalitni, souhrnné
koncipované prace od dobrych autorli a zejména v Uvodnich prehledovych kapitolach prace
se nenechal svést knaddimenzovanym, ale vzasadé prebytecnym nastinlm nastin(
problematiky, které patfi k ¢astym nesvardm ranych (nejen) badatelskych vystup(. Struktura
prace je prehledné clenéna do kratkych, jasné na sebe navazujicich kapitol, v nichZ autor
postupné predstavuje téma sebereprezentace barokni Slechty, subzanr historické malby,
zaméreny na znazornéni bitevnich stfetll a pouZitou metodologii (nikoli metodiku, jak uvadi
obsah prace). Dovolim si upozornit na drobné terminologickému zmateni, s nimz je ¢tenaf
prace opakované konfrontovan v nazvech kapitol. Ikonografie je ,uméni divat se”, metoda
zaloZend na rozpoznavani mytologickych, nabozenskych a profannich naméty, vyskytujicich
se ve sféfe vytvarného uméni. Zatimco ikonologie, vyvinuta némeckym historikem uméni a
kultury Aby Warburgem, se zaméruje na vyklad vytvarnych dél v jejich umélecko-historickém
a kulturnim kontextu a primarné usiluje o zaclenéni artefaktu do duchovnich déjin doby
svého vzniku (proto tuto samostatnou disciplinu kreativniho vykladu dél Warburg oznacuje
jako duchovni védu, Geistwissenschaft). Pravé o to se bakalariant ve svych v zasadé zdafilych
vykladech snazil, nejedna se tedy o ,tfifdzovou ikonografickou analyzu“, jak se objevuje
v ndzvech podkapitol, ale o analyzu ve vysledku ikonologickou.

Vytecné knihy Studies in Iconology (1939) a Meaning in the Visual Arts (1955)
némeckého a amerického  historika uméni Erwina Panofského (1892-1968)
neoddiskutovatelné patfi k dhelnym uménovédnym pracim 20. stoleti a maji za sebou
nadmiru vlivnou drahu, Je vSak prospésné si poloZit otdzku, zda schematicka aplikace
ikonologické analyzy (vyvinuté pro viceméné odliSny material; Warburg i Panofsky jej



vyuzivali zejména pfti studiu antického odkazu v renesancni kulture) je dnes nejuzitecnéjsi
matrici, jak k vykladu obsahl rané novovéké vizualni kultury a fenoménu panovnické a
Slechtické reprezentace pristupovat. Pokud bychom chtéli vést trochu (vlastné trochu vice)
neférovou analogii, ma se to vtohoto ohledu sikonografickou a ikonologickou analyzou
zhruba tak, jako bychom kfisili z popela pozitivistickou déjepravu a jeji pramenné zrcadlovy
vyklad déjin. Vintencich soucasnych vyzkumnych otdzek lze nalézt inspirativnéjsi
metodologické koncepty a nastroje, napf. v oblasti tzv. Nového historismu,
reprezentovaného pfristupy Stephena Greenblatta, Louise A. Montroseho a dalSich badateld.
Namisto akademicky lehce odtazitych ikonografickych rozbor( Ize klast artefaktiim i odlisné
otazky, napf. jak lze v souvislostech reprezentacnich strategii chapat ,materialitu”
vytvarného dila, jaky byl vztah mezi intencemi zadavatele, jejich naplnénim v rlznych fazich
procesu vzniku dila a v jeho vysledku, jaké realné i imaginarni reference formulovaly dobovy
vztah uméni a spolecnosti atd.

Zminéna metodologickd vytka (ani ne tolik ndmitka jako imprese) vSak nechtéla
zastfit, Ze prace Jakuba Hajka je plna zajimavych postteh, tykajicich se individudlni motivace
i verejné a spoleCenské vynosnosti identifikace bavorského kurfifta s trojskym hrdinou
Aeneasem, bajnym zakladatelem Riman(i, a ztotoznéni prince Eviena Savojského s antickym
rekem Heraklem a postavou slunec¢ného a uménimilovného boha Apolléna. Obé polohy,
odkazujici na valecnou roli prince na jedné a mirové mecenasské plsobeni na druhé strang,
Ize z nadhledu vnimat jako komplementarni vize. Stalo by jisté za to pozadi téchto osobnich
strategii odhalit zevrubnéji a kriticky analyzovat touto optikou vybrana dila evropského
barokniho pisemnictvi a prameny osobni povahy, tykajici se obou vojevidcu. Jen podobna
hloubkova analyza by totiz umozZnila odhalit, nakolik se v téchto splynutich s postavami mytd
jednalo o fenomén vyjimecny a nakolik v nich ,Modry kurfift“ a ,,Maly Abbé“ jen obligatné
naplfiovali dobové konvence a zvyklosti vysoké aristokracie. Uvaha o to, 7e Evien Savojsky
sahl k vyméné projektantld svého videniského Zimniho palace (J. B. Fischera z Erlachu za L.
Hildebranda) ztoho dlvodu, Ze druhy znich mél podobné jako princ nachylnost
k francouzské kulture a ve vysledku si tim kompenzoval nékdejsi odmitnuti vstoupit do
francouzské kralovské armady od francouzského krale (s. 56) je hypotézou, podle mého
minéni, jen malo podloZenou. Viddi italsky architekt a sochafr raného baroka ,Cavalier
Bernin“, kterého Jakub Hdjek zminuje v souvislosti s Hildebrandovou ndaklonnosti
k francouzskému umeéleckému vkusu, se naopak — jak je znamo z didria sbératele uméni
Paula Fréart de Chantelou, zaznamenavajiciho Italovu navstévu Francie v roce 1665 (prvné
publikovano 1885) — vyjadfoval o francouzské kultufe (vyjma dila, vRimé& témér
naturalizovaného malife Nicolase Poussina) slehce preziravym despektem. Zajimavé
postfehy autora se nicméné tykaji fetéziciho promysleného konceptu vyzdoby zameckého
komplexu Schleissheimu nedaleko Mnichova, vnémz je od svého dokonleni vystaveny
obrazovy cyklus od Franze Joachima Beicha (s. 25-26), nebo odliSnych ,narodnich” tradic
v perspektivnich pojetich znazornéni (korisky hibet vs. ptaci pohled) bitevnich vrav (s. 45 a
dale 56-57 a 59-61).

Praci by nepochybné prispélo, kdyby autor komparativné vyuzil i dalsi starsi i recentni
historickou uménovédnou literaturu, a neprehlizel pfitom i tuzemskou produkci. A to zcela
konkrétné klasickou praci o vztahu politiky, uméni a propagandy Peter Burke, The
Fabrication of Louis XIV (New Haven and London 1992), podstatné rozSifenou verzi
Reinerovy monografie od Pavla Preisse Vdclav Vavrinec Reiner — Dilo, Zivot a doba malife
Ceského baroka (Praha: Academia 2013) nebo praci Radky Nokkala Miltové Ve spolecenstvi
bohu a hrdin(: Myty antického svéta v Ceské a moravské ndsténné malbé slechtickych



venkovskych sidel v letech 1650-1690 (Praha 2016), jenz prehledné diskutuje interpretacni
moznosti pti posuzovani mytologické malby, véetné onoho sebeidentifikacniho pojeti. Také
vlastni zavér prdace by si zaslouzil nemit podobu pouhych ,,zadvéreénych poznamek“ (s. 63-64),
ale rozsahlejSiho shrnuti podniknuté komparace.

V uhrnu stanovenych pozadavkl na praci bakalafského typu vSak nutno vyzvednout
autorovu interpretacni bystrost, schopnost hutné zkratky a organického popisu uméleckych
dél, celkové pfijemnou stylistiku a také, byt na zavéreéném misté, kvalitni obrazovou pftilohu.

Praci rad doporucuji k obhajobé a navrhuiji ji klasifikovat znamkou B az C. Po zhutnéni
a_vytfibenéjSi argumentaci _nékterych vyvodl by si zaslouZila opublikovat ve formé kratsi
studie. Hy¢kam si nadéji, Zze autor bude ve sméru svého vyzkumu, vénovaného hmotné
kultufe jako neopominutelném prameni kulturologickych studii, naddle pokracovat a zZe jej
v budoucnu k radosti sebe i svych dalSich ¢tenari nalezité rozvine.
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