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I. Formalni kritéria ano zcasti ne

1. Naplnéni celkového zaméru: X
- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké
2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan
- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér X
- Uvod rfadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

4. Autor naleZité vypracoval vsechny formalni pozadavky  x
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Gvod, pojednani, zavér, resumé v
Cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Prace odpovida zadani a splfiuje kritéria kladend na bakalafskou praci. Ustiedni je
otazka podoby vztahu Klementa Alexandrijského z krestanského hlediska vzhledem k
antické kulture. Autorka si uvédomuje prelomovost postav na pomezi antické kultury
a krestanstvi a v zadani se pta i po jednotlivych variantach vztahu krestanstvi a
antického dédictvi. V celé praci potom ukazuje i na prikladech podoby tohoto vztahu,
odlisnosti a shody. Obsah prace se shoduje s jejim zadanim. V Gvodu prace autorka
dobfe formuluje hlavni otdzku a dale spravné ukazuje, Ze jeji feSeni se bude
pohybovat v rlznych rovinach Klementova dila. V nékterych ohledech potom
prekracuje i Klementovo dilo samotné a ukazuje dalsi pokracovani Klementova
interpretacniho vztahu k antice v d&jinach krest'anstvi.




II. Obsahova kritéria ano zcéasti ne
1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice. x

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X
- je vyhovuijici

- srozumitelnost argumentace a podlozenost argument( Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X
- v praci je zretelné predvedeno, Ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autord

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zfetelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem: X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajli

Prace prokazuje seznamenost autorky s tématem prace. Pani kolegyné si uvédomuije,
Ze v Klementové dile se vztah k filozofii promita do jednotlivych prakticky chapanych
rovin. Roviny logu, vzdélani, viry a zddvodnénosti viry.

Pani kolegyné spravné chape Klementa jako nékoho, kdo reckou filozofii specifickym
zplsobem vyuziva. Toto dobie dokumentuje na problému prevzeti antické filozofické
kritiky ndbozenstvi. Pani kolegyné spravné rozeznava transformaci tématu
nepratelského vici ndbozenstvi v argumenty slouzici ve prospéch nabozenstvi.
Povazuji za dllezité, ze pani kolegyné si nevsima vyufziti pouze filozofickych kategorii,
popripadé tvrzeni o vztahu k fecké kulture, ale vénuje se i konceptu viry u Klementa.
Zde rozeznava dllezitou potiebu zdlvodnéni, tedy transformaci paviovské a
abrhamovské viry do SirSiho filozofického konceptu poskytujiciho argumenty. Jde o
zachyceni Klementovy snahy o proménu povahy krestanské viry z nepodlozené
(pistis) na reflektovanou (logismoi). DalSi spravné rozeznani se tyka pojeti filozofie,
kterd pomaha nebo je i pfimo podminkou k rozvoji viry.

Pani kolegyné vSe spravné zarazuje i do déjinného dilematu o smérovani krestanstvi.
Pfijima zde ve vztahu ke fecké filozofii vyvojové etapy v pojeti E.R. Doddse. Dllezity
je zde pohled na prvotni kretanstvi jako na Siroky proud smérovani, nez jako na
uceleny celek.

V nékterych ohledech toto dokumentuje i na vztahu k biblickému textu a biblicky
chapanym terminm. Dobfe doklada, jakym zplsobem se Klement poposunuje od
chapani specificky biblického, do nové formulované roviny. Typicky Klementovo
chapani proroka, jenz je odliSné od starozakonniho. Dale potom, jak Klement
interpretuje postavy recké filozofie, konkrétné Sokrata. V tomto pfipadé si je pani




kolegyné védoma urcité tradice ve vnimani recké filozofie v krestanstvi, ktera
prameni u Klementa a pokracuje napriklad Augustinem.

Pani kolegyné si je védoma nejenom vnéjsi interpretace recké filozofie, ktera se vaze
k filozofickym pojmdm jako je ,logos”, ale i rozdilné intepretace uvnitf kiestanstvi,
vztahujici se napriklad na text Starého zakona a Nového zakona: ,Klement prirovnava
feckou filozofii ke Starému zakonu, ktery je taktéz predkrestanskou moudrosti, jez je
vyuzivana. Pojima onu moudrost vyvojové — Stary zakon neni prekonan, ale pouze
doveden k dokonalosti v Novém zakoné.” (str. 20)

Pani kolegyné dokazala dobrym zplsobem charakterizovat prelom v kiestanském
mysleni a hlavni body nového smérovani krestanského mysleni a jeho vztahu k
predchozimu antickému svétu. Nesoustfedila se vSak pouze na pojeti dllezité pro
filozofii, ale téma pochopila i v dlsledcich, které filozofie pfindsi pro teologii a
chapani biblického textu.

III. Jazykova a graficka kritéria ano zcéasti ne
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X

jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X

- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojm0

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem
- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena
- vhodna volba a vystiznost citaci

6. Graficka kritéria X
- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

vavs

IV. Pouzita literatura ano zcasti ne
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramend X
2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury X
3. prace s cizojazyc¢nou literaturou X

Autorka pracuje s relevantnimi primarnimi prameny u Klementa a dale si vSima
podobné problematiky i u jinych autorll, pfikladem mlze byt Athenagoras. Prace
pracuje s primérenym mnozstvim sekundarni literatury, véetné cizojazycné.




DalSi doporuceni: Jako vedouci prace doporucuji, aby pani kolegyné dale
pokracovala ve studiu na magistersky stupen.

Pracovni soucinnost studenta a vedouciho prace v priibéhu zpracovani
prace (vyplni vedouci prace): Studentka béhem vypracovavani prace pravidelné
konzultovala vznikajici text. Poctivné pracovala a aktivné resSila zadani skolitele.
Celkové hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé: ano

Navrh hodnoceni:
A

Naméty k rozpraveé:

V Pardubicich dne 8.5.2 024 vedouci
prace/oponent Jan Rokyta



