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Prace Bc. Jitky Chylikové predstavuje velmi zajimavé a tézké téma zobrazeni
dichotomie Vychodu a Zapadu v romanu Pred ocima Zdapadu Josepha Conrada. Studentka
pojala rozdil mezi Vychodem a Zapadem skrz nabozenstvi. Zde je ale vidét, ze prace ma
opravdu strohou bibliografii (pouze 14 zdrojti v¢. dvou primarnich), jelikoz se ¢tenaf nedozvi
o dalSich rtiznych pohledech na tuto problematiku. A zde (v teoretické Casti) spociva nejveétsi
slabina prace. Mnohdy se totiZ text zd4 jako souhrn myslenek autorky bez vétsi logiky (napf.
na s. 17 je zminka o honu na ¢arodéjnice v Salemu, a hned v dal$im odstavci je pfedstaveni
ISIS). Autorka se opira o Huntingtonovu teorii, i kdyZ nevysvétluje jeji dulezitost ¢i ji
nezasazuje do $irSiho kontextu. Mezi dal$imi zdroji studentka pouziva Korbonskiho, u kterého
sama piipousti lehkou nepfesnost, ale jiz nekomentuje stafi zdroje (r. 1971). DalSim
nedostatkem prace je, ze studentka na Vychod pohlizi pouze skrze Conradovy nazory.
Nemyslim tim, ze studentka méla Conradovy ndzory piehlizet, ale spiSe je konfrontovat
s objektivnimi pfistupy ¢i nazory. Celd analyza je pak zasekla ve stereotypech, a na
problematiku nenahlizi objektivné. Napt. na s. 40 shrnuje analyzu slovy: ,,In summary, the
revolutionist characters of Under Western Eyes shed further light onto the typical Russian
mindset.“ Nikde ale nekomentuje fakt, ze jde o fikci a subjektivni perspektivu. Zde je nejspise
problémem 1 to, Ze autorka vice nepojedndva o subjektivnim vypravéci (¢i 0 tomto
vypravééském prostiedku obecné).

Musim také zminit zavadé€jici praci se zdroji. Na s. 12 autorka zminuje Leese a
Leakeovou, ale v poznamce pod ¢arou je uveden jiny autor (navic tato jména nejsou ani v
bibliografii). Na s. 22 (pozn. 22) pak autorka netrasuje ptivodni zdroj (i kdyz autora ptivodniho
zdroje zmifluje).

V analyticke Casti se autorka misto na ndboZenskou linku soustiedi na socialni a kulturni
problémy (napf. socialni tfida, individualismus, kolektivismus apod.). A bohuzel i pojednani o
kolektivismu (s. 20) vyzniva zaujaté a neprobadané. Analyza postavy Razumova je mnohem
povedengj$i neZ postava ucitele. U n¢j bych ocekavala lepsi provazani s teoretickou ¢ast (i
napiiklad dualita ,,my* a ,,oni“ mohla byt prozkoumana vice do hloubky).

Oceiiuji péci, kterd byla vénovéana zavéru. Bohuzel je ale tak rozsahly, Ze po jeho
piecteni nejsem na jisto schopna zhodnotit néjaky uceleny zavér z analytické ¢asti prace.

Hodnoceni vysSe se mize zdat kritické, ale jednoznaéné musim ocenit, Ze prace ma i
pies nedostatky vhodné provazand témata. Dale V analyze studentka vyjadiuje vlastni
perspektivu a ndzor — vyjadiuje se v ni jasné (i pies vyhrady ohledné subjektivity dokédzu ocenit
praci, které za textem stoji).
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