
© Fakulta ekonomicko-správní Posudek vedoucího bakalářské práce 

Garant formuláře: proděkan pro studium a pedagogickou činnost H1.0104 / F001 / B 

Identifikace záznamu: 

Agenda závěrečných prací  ..................................................................  1 / 2 

N
a
p
o
sl

ed
y 

vy
ti

št
ěn

o
 1

1
.1

.2
0
2
4
 1

0
:1

7
 

Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Adéla Svobodová 

Číslo studenta:  E19085 

Název bakalářské práce:  Environmentální profil obce s rozšířenou působností. 

Cíl práce: Cílem této bakalářské práce je analyzovat tu část územní správy, jejíž činnost je 

spjata s environmentálními dopady v území. Následně je pomocí kvantitativních 

a kvalitativních metod výzkumu ověřeno, jak je tato činnost vnímána. 

Vedoucí práce: doc. Ing. Robert Baťa, Ph.D. 

Studijní program: Veřejná ekonomika a správa 

Akademický rok: 2023/24 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Bakalářská práce o celkovém rozsahu 53 stran včetně příloh se zabývá důležitou otázkou praktické realizace 

environmentálních cílů prostřednictvím činnosti veřejné správy. Páce obsahuje veškeré požadované části, je 

logicky členěna.  

 

Určité výhrady lze vyslovit k jejímu formálnímu zpracování. Jednak se autorka nevyhnula občasným pravopisným 

chybám v psaní i/y (shoda podmětu s přísudkem) a překlepům, v textu se vyskytují slovní obraty, ne zcela vhodné 

pro závěrečnou práci, nebo formulačně neobratné, např. str. 30 „Bude učiněn rozhovor se starostou Litomyšle.“, 

str. 34. „Je tomu tak z důvodu, že vdechujeme vzduch i všechno, co ho obsahuje.“, „Obec Vidlatou Seč jsem 

vybrala proto, že v této obci bydlím.“ Str. 42 aj. V posledním uvedeném případě lze vytknout jak formální 

pochybení v použití první osoby, tak i odůvodnění výběru obce jako takové. Způsob odůvodnění výběru obcí není 

konzistentní – pro každou obec uvádí autorka jiný důvod, přičemž mezi nimi neexistuje logická vazba. 

Práce vykazuje určitou obsahovou nevyváženost, kdy teoretický úvod je zbytečně obsáhlý a některé texty 

zařazené do aplikační části by svým obsahem spíše spadaly do části rešeršní.  

 

Celkově lze konstatovat, že i přes výše uvedené výhrady práce naplňuje stanovený cíl vyhovujícím způsobem a 

odpovídá požadavkům kladeným na tento typ prací. 

 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Systém Theses hlásí maximální shodu 4 %. Shoda je dána citacemi zdrojů. Nejedná se o plagiát. 

Otázky a náměty k obhajobě 

Využila jste při zpracování bodového hodnocení nějaký pomocný postup pro sjednocení pravidel pro odečítání 

bodů pro jednotlivé varianty (obce)? 

 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: C 

 

V Pardubicích 11.1.2024 

Podpis  ..................................................................  


