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Vystiznost anotace X

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna viroven, vztah k tématu X

Clenéni a navaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti* X

Prdace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™ X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki
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Spravnost, presnost
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Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smérnice, Sablony™ X
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Gramatika a pravopis* X
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Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh

X
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Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*: literdrna resers

Piipadny komentaf:

Mira shody je 93 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Piipadny komentai: Zhoda s predchadzajiacou verziou odovzdanej prace.

Pripadny struény komentar (napf. Gcast na konferencich, publikace):

Bakalarskapraca V. Buchty na téma vyuzite nanocastic v radioterapii ani po jej prepracovani nenaplinila
jej mozny potencial. Student sfinalizoval nedokongenékapitoly z predchadzajucej prace, ale stéle chyba
jasné prepojenie praktickej ateoretickej casti. Taktiez Student nedbal na odporucenia komisie
a nevenoval sa stylistickej a jazykovej stranke prace. Po formalnej stranke doslo k zlepseniu prace.

Ako veduca prace musim uviest, ze primarnym cielom tejto rozsiahlej prace boli kvoli aktualnosti
tématu vytvorit odborny impakovany ¢lanok a tento ciel’ bol splneny Tym, ze Student svoju bakalarsku
pracu vypracovaval 2 roky, mal dostatotné mnozstvo ¢asu na spracovanie rozsiahlejsieho mnozstva
stadii. Pre vznik ¢lanku bolo Studentova praca prinosna, avsak kvéli jeho opakovanému podceneniu
Casovej naro¢nosti vypracovania zavere¢nej prace ani v tejto verzii odovzdanej prace student nedokazal
jednoznaéne a stru¢ne odpovedat na reSerSni otazku aké je uplatnenie zlatych nanocastic ako
radiosenzibilizdtorov pocas radioterapie.

PredloZena bakalarska praca V. Buchty je dostatoéna a spiiia vietky poZiadavky stanovené na
dany typ zaverecnej prace, preto ju dopocujem k obhajobe, ale kvdli zjavnym nedostatkom
hodnotim znamkou E.

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) E
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