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ANOTACE

Bakalatska prace se zabyva problematikou partnerskych vztahti, které rozebira z pohledu tii
generaci. Teoretickd ¢ast popisuje mezilidské vztahy jako takové, vénuje se pojmu socializace
1 vztahu k vlastnimu ja za pouziti odbornych poznatkl ze socidlni psychologie. Vyzkum bude
mit kvalitativni vyzkumny design a metodou sbéru dat bude osobni rozhovor. Cilem
vyzkumného Setieni je zjistit, jak se odliSuje pohled téchto generaci na partnerské vztahy, jaké
pro danou generaci byly a jsou dulezité hodnoty pro spolecné souziti, jakd pozitiva a negativa
nese partnerské souziti, pro¢ lidé v partnerstvi setrvavaji, nebo v ¢em naopak spatiuji

nepiekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu.
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TITLE

Partnership relationships through the eyes of three generations

ANNOTATION

The bachelor thesis deals with the issue of romantic relationships, analyzed from the perspective
of three generations. The theoretical part describes interpersonal relationships in general,
focusing on the concet of socialization and self-identity using professional knowledge from
social psychology. The research will have a qualitative design and the data will be collected
through personal interwievs. The aim of the research is to determine the differences in
perspectives on romantic relationships betweem these generations, identifying the values that
were and are important for cohabitation within each generation, examining the positives and
negatives of romantic cohabitation, exploring why people stay in a partnership or why they

encounter problems that lead to relationship breakdown.
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UvVoD

Partnerské vztahy, jejich navazovani a peCovani o né jsou tématem, které provazi
kazdého jedince v pritb¢hu zivota. Jedna se o téma, které je blizké vSem napfi¢ populaci.
Partnerské vztahy a jejich podoba se také behem ¢asu vyviji a méni. A pravé z tohoto pohledu

budou v této bakalaiské praci partnerské vztahy rozebrany.

Bakalaiska prace se bude vénovat partnerskym vztahiim, které zde budou rozebrany
z pohledu tii generaci. V teoretické ¢asti bude vénovana pozornost mezilidskym vztahtim jako
takovym, pojmu socializace, ktery v tomto tématu hraje zna¢nou roli 1 vztahu k vlastnimu ja za
pouziti odbornych poznatki ze socialni psychologie. V ramci teorie bude prace rozebirat vztahy
z historického kontextu, diky kterému dojde k hlubSimu pochopeni a podtrzeni poznatkii
z realizovaného vyzkumu. V teoretické casti budou také popsany formy partnerského souziti
jako je manzelstvi, nesezdané souziti, odd€lené souziti Ci registrované partnerstvi. Tyto

poznatky budou ve velké mife Cerpany ze Zakonu ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

Praktickd c¢ast bude realizovdna pomoci kvalitativniho vyzkumu za pouziti
polostrukturovaného rozhovoru. Rozhovory budou vedeny s informanty, kteti spadaji do
vytycenych generacnich skupin. Cilem tohoto vyzkumu je zjistit, jak se odliSuje pohled danych
generaci na partnerské vztahy, jaké pro danou generaci byly a jsou dulezité hodnoty pro
spolecné souziti, jakd pozitiva a negativa nese partnerské souziti, proc lidé v partnerstvi vitbec
setrvavaji nebo v ¢em naopak spatiuji neptekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu.
Vyzkum nabidne pohled na genera¢ni rozdily, ale také i na schémata, kterd se opakuji po
generace. Pro splnéni cile této prace je stanovena hlavni vyzkumna otazka: ,,Jaky je rozdil ve
vnimani partnerskych vztahli napfi¢ generacemi? Aby mohlo dojit k hlubSimu zkouméani
tématu, je hlavni vyzkumna otdzka doplnéna o dalsi stanovené ctyfi vedlejsi vyzkumné otazky:
»Jakou hodnotu informanti spatiuji v partnerskych vztazich?* ,,Jak probihaji po€atky vztahu,
nez informanti vstoupi do partnerstvi?* ,,Jaka jsou pozitiva a negativa partnerského vztahu?

,Co jsou nepiekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu?



TEORETICKA CAST

1 Partnerské vztahy z pohledu socialni psychologie

Co jsou to partnerské vztahy a jakou roli v Zivoté jedince zastdvaji? K definovani
a uchopeni tohoto t¢ématu nam je napomocny rozsahly obor socialni psychologie, ktery se praveé

vztahy Clovéka s jeho socidlnim okolim zabyva.

., Socialni psychologie je védecké studium efektu socialnich a kognitivnich procesit na
zpiisob, jakym jedinci vnimaji jiné lidi; zpusob jakym je ovliviuji a vytvareji si k nim vztahy.
(Vyrost a Slameénik, 2008 s. 26-27) Z této definice vyplyva, Ze socidlni procesy piedstavuji
souhrnné plsobeni lidi okolo nas, ale také rtznych socidlnich skupin, instituci a kultury.
Pisobeni téchto skupin ovliviiuje nase mysleni, prozivani a konani. Na druhou stranu jsou zde
kognitivni procesy, jez lze popsat jako souhrnné piisobeni naseho vlastniho vnimani, myslenek,
pfedstav a vzpominek na vztah, ktery chovame vii¢i okolnimu svétu (Vyrost a Slameénik, 2008,

5. 26-27).

Socialni psychologie poukazuje na klicové prvky, které ovliviiuji, jakym zptisobem
jedinec spatfuje partnerské vztahy, jakou hodnotu pro néj partnerské vztahy maji, ale také nam
pomahé pochopit, jak bude jedinec schopen vztahy navazovat, vytvaret a poté také schopnost
si tyto vztahy udrzet. Socidlni psychologii lze tedy oznalit za stavebni kdmen hlubSiho
pochopeni a porozuméni chovani jedincti v ramei partnerskych vztahti. S navazovanim téchto

vztahll velmi Gzce souvisi pojem socializace (Langmeier a Krej¢irova, 2006, s. 59-71).

1.1 Socializace

K pojmu socializace miiZeme nalézt Sirokou Skéalu definic a vysvétleni. Lze ji popsat
jako vristani jedince do spolecnosti, tedy proces, kdy se jedinec stava clovékem. V névaznosti
na toto vysvétleni nam vyvstava otazka, co tedy jedince déla ¢lovékem. Clovékem se stavame
pravé v procesu socializace, jehoz vysledkem je ziskani specificky lidskych zptsobt
psychického reagovani, vnimani, mysleni, citéni a konani, tedy osvojeni si vlastnosti, které mu

umoznuji zivot ve spole¢nosti (Nakonecny, 2020, s. 122).

1.1.1 Cinitelé socializace
Neopominutelnym aspektem v této oblasti jsou Ccinitelé socializace. Mezi ty
nejvyznamnéjsi patii rodina, Skola, vrstevnici €i socidlni skupiny na pracovisti nebo také

hromadné komunikaéni prosttedky, které bychom ve 21. stoleti neméli opomenout. JiZ zminéna
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rodina je prave tim nejzékladnéj$im nositelem kultury, ktery jedinci béhem vychovy poskytuje
zaklad norem a hodnot spolecnosti, ve které zije. Dité¢ se v rodiné¢ uéi zvykim, tradicim,
mravim ¢i zdkonlim, ale také se zde utvari silné vzorce chovani a zplisoby projevu emoci. Tuto
vychovu ale pozdéji zaCnou ovliviiovat vrstevnické vztahy, které dité béhem svého vyvoje
pfirozené navazuje. I tento faktor odpovida za utvareni osobnosti jedince a ovliviluje socializaci
do dané kultury. Vzhledem k systému, ktery je v Ceské republice nastaven je pro jedince velmi
podstatnym faktorem, ktery jej ovlivituje pravé Skolni prostiedi. Zde maji ucitelé podstatny
socialni vliv na zaky, ktefi si i diky nim upevinuji ¢i pfehodnocuji své postoje a chovani.
V pozdéjsim obdobi jedince hraje znacnou roli také pracovni prostfedi, kde je zasadni
charakteristikou mira, v jaké je planovana redukce nejasnosti, které jako zaméstnanci ¢eli po

vstupu do tohoto prostiedi (Vyrost a Slaménik, 2008, s. 50-54).

Uz v 50. a 60. letech minulého stoleti, kdy byl svét obohacen o televize a s tim
souvisejici masmédia se rozvinulo zkoumani tohoto fenoménu na chovéani a prozivani lidi.
K tomuto se ale v poslednich letech ptidal i internet a trend socidlnich siti, které jsou stale na
velkém rozmachu. V dnesni dobé tyto aspekty kazdodenné ovliviiuji nas Zivot, jehoZ dynamika
byla témito objevy zdsadné zmeénéna. Co ale socidlni sit¢ a masmédia ovliviiuji nejvic je to,
jaké hodnoty a normy jsou ndm predkladany jako ty dulezité. To vSechno mé nesporny vliv na
partnerské vztahy. At uZ z hlediska dileZitosti vztahd, ale také v tom, jak partnerské vztahy
miuizeme skrze socialni sit¢ navazovat. V dnesni dob¢ se Casto setkavame s nazorem, ze socialni
sit¢ partnerské vztahy narusuji, protoZe se zde nabizi spousta takzvanych strasaki, kter¢ mohou
trvalost partnerského vztahu ohrozit. Socidlni sité také znané ovliviiuji naSe smySleni o tom,
jak by na§ partner mél vypadat, ale také o tom, co vSe bychom od néj méli vyZadovat a o¢ekavat.
Je tedy vice nezZ ziejmé, Ze diky témto technologiim se obecné naroky na partnera a na jedince

jako takoveé velmi zvysil (Vyrost a Slameénik, 2008, s. 53—54).

1.2 Vztah k vlastnimu ja

Nejenom v rdmci problematiky partnerskych vztaht je také dileZité rozebrat dalsi
aspekt, kterym je vztah k vlastnimu ja, k tomu, jaky jsem clovek, jak vnimam sam sebe a jak
na zaklad¢ toho reaguji a piisobim na své okoli. Je na misté fict, Ze s timto tématem se ve 21.
stoleti takzvané roztrhl pytel. Na toto téma samoziejmé v rdmci psychologie pojednavd mnoho
odbornikl a tuto oblast védecky definuje. V posledni dobé¢ je ale téma ja, vnimani sam sebe,
sebehodnota a mnoho souvisejicich témat rozebiranych hlavné v neodbornych c¢lancich
a celkové se dané téma tési velké oblibé spolecnosti. V soucasné dobé€ je naptiklad mnoho
dostupnych kurzii ¢i workshopti o tom, jak vnimat sdm sebe, jak najit svou sebehodnotu, ale
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také se fesi témata jako partnerské vztahy, jak ve vztahu komunikovat a mnoho podobného.
Takeé prestala byt takzvanym tabu prace psychologii a 1idé velmi hojné vyuzivaji sezeni k feSeni
partnerskych otazek ¢i se dostavuji pfimo na parové terapie. Psychologové jsou tedy v tomto
ohledu velmi zaneprazdnéni. Rozhodné tomu nahrava i fakt, ze zijeme ve 21. stoleti, kdy lidé

ziji v blahobytu a maji tedy Cas se témito otazkami zabyvat (Nakone¢ny, 2020, s.82—103).

1.3 Mezilidské vztahy

Mezilidské vztahy jsou nedilnou soucasti zivota kazdého jedince a také nedilnou
soucasti této prace, kteréd se jimi piimo zabyva. Vztahy mezi lidmi vznikaji riznym zplisobem
a jejich navazovani se také napti¢ historii prizptisobuje dané dob&. Nékteti 1idé zacinaji vztahy
ptatelstvim a poté mize pfijit intimita a néktefi lidé se do sebe zamiluji takzvané na prvni
pohled. Vzhledem k tomu, Ze se nachizime ve 21. stoleti, tak mnohem castéji dochazi

k navazovani vztaht pies riizné socialni sité ¢i aplikace (Vyrost a Slaménik, 2008, s. 237-246).

Pti seznamovani mezi lidmi je dilezité zminit t€lesny vzhled jako aspekt ptitazlivosti.
Praveé vzhledu si na druhych vS§imneme ihned. To, jak je clovék obleceny, jaké ma vlasy, jakého
je vzrastu atp. ma také vliv na celkovy prvni dojem, ktery nas ovliviiuje pfi hodnoceni
a zasSkatulkovani si druhé osoby. Fyzicky vzhled samoziejmé neni pro kazdého stejné dulezity.
Tyto parametry uzce souvisi s tim, jaké hodnoty jsou pro kazdého jedince dilezité pti vybéru

partnera (Willerton, 2012, s. 54-57).

Nejen fyzicky vzhled a pfitazlivost zde hraji roli. Pfi navazani komunikace je pro nas
stézejni také podobnost nazorti, zajmi, shodné hodnoty a piedstavy o Zivots. Casto velmi
dilezitou roli hraji také vlastnosti a povaha druhého jedince. Maji-li lidé podobné z4jmy
a nazory, nahrava to jednodussi a plynulej$i komunikaci mezi nimi. A pravé komunikace
internetového spojeni a mobilnich telefond, které nam poskytuji obrovskou skalu moznosti, jak
byt v kontaktu s lidmi na dalku. Tento fakt nabada k zamysleni, zdali to vztahiim a jejich
navazovani spiSe prospiva nebo neprospiva. Jelikoz v ramci této komunikace se ochuzujme
o vyznamné socidlni informace jako je napfiklad vyraz tvare, neverbdlni projevy a podobné

(Willerton, 2012, s. 57-61).
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2 Partnerské vztahy v historickém kontextu

Pokud se podivame na partnerské vztahy do historie, mluvi se zde spiSe o manzelstvi
jako o svazku, ktery byl zdkonné definovan. Manzelstvi znamenalo svazek mezi muzem
manzelstvi bylo vytvofit svazek, ktery bude fungovat jako spolecensky vhodné prostredi pro
reprodukci rodu a souziti muze a zeny. Pravé reprodukce rodu byla povazovéna za
nejvyznamnéj$i ukol muze a Zeny b&hem jejich Zivota. Manzelstvi mélo slouzit jako
domluvené snatky, kdy manzelstvi mélo piinést hlavné majetkové ¢i spolecenské zaopatieni
rodu. Toto pojeti se béhem historie ménilo, a pravé dnes jsou ve svazku manzelském spatfovany
spiSe vyhody, které vykazuje zakon naptiklad ohledné spoleéného jméni ¢i vzajemného

zastupovani manzelti (Mozny, 2006, s. 13-28).

V kazdé spolecnosti dochazi k setkdvani lidi, vzajemnému ocefovani, zvazovani
a vytfidovani part, které by spolu potencionalné¢ mohli vstoupit do manzelstvi. Jedinci, ktefi
o statek z4jem nemaji, ziskavaji nasledkem tohoto rozhodnuti nové oznaceni. Existence
nesezdanych souziti neni novodoba zalezitost. Tento fenomén uz v souc¢asné dob¢€ neni bran
jako tabu a prestal byt socidln¢ dehonestovan. Tradi¢né jsme se mohli setkat s oznacenim jako

,,Zit na hromadce* nebo ,,na psi knizku* (Mozny, 2006, s. 115-116).

Jak jiz bylo naznaceno, v dneSni dobé uz se bézné setkdvame s rliznymi formami
partnerskych vztahtl, které nejsou zpecetény manzelstvim a uz naprosto bézné¢ zde dochézi
k reprodukci a vychoveé potomkii mimo manzelstvi. Jiz nezijeme ve striktni kultufe, kdy jsou
role muZze a Zeny ve spole€nosti jasné¢ vymezeny a s tim jde ruku v ruce i zména tthlu pohledu

na siatky a jiné zptsoby partnerského souZiti.
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3 Manzelstvi

Tento typ partnerského souZiti je v Ceské republice, ale také ve svétd pravné upraven.
V Ceské republice o manzelstvi pravné pojednava Novy Obcéansky zakonik v Hlavé 1 &ast
druha, kde je pfimo pojem manzelstvi definovan. VSeobecné ustanoveni § 655: ,,ManzZelstvi je
trvaly svazek muze a Zeny vznikly zpusobem, ktery stanovi tento zakon. Hlavnim ticelem

manzelstvi je zaloZeni rodiny, Fadnd vychova déti a vzdjemna podpora a pomoc.*

(Zékon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, s. 73).

Obcansky zakonik také dale upravuje, jakym zplisobem miize manzelstvi vzniknout,
upravuje zde zakonné prekazky manzelstvi, zdanlivé manzelstvi, neplatnost manzelstvi
a podobné. Velmi dulezitou kapitolou jsou zde prava a povinnosti manzel,, kde se hovofi
1 0 manzelském majetkovém pravu, vypotfddani spole€ného jméni, ustanoveni o bydleni

manzell atd. (Zékon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, s. 73—-84).

Neuprosnym ukazatelem jsou v této problematice samoziejmé statistiky, které sleduji
pocet vzniklych manzelstvi, ale také téch ukoncenych. Bohuzel tyto ukazatele vypovidaji o
trendu vysoké rozvodovosti dnesni spolec¢nosti. Podle Ceského statistického ufadu: ,, V' prvai
poloviné 50. let 20. stoleti koncila rozvodem desetina manzelstvi. Hranice 30 % byla poprvé
prekondna v roce 1975. V obdobi 2005-2010 rozvodovost v celkovém trendu stagnovala na
urovni 47-50 %. Historické maximum, 50 % manZelstvi koncicich rozvodem, bylo zaznamendno
vroce 2010. Nicméné do roku 2012 doslo k poklesu zpét na uroven z pocatku nového tisicileti,
presnéji na hladinu 44 %.“ Proto je také velmi dulezitou kapitolou v ObCanském zakoniku
téma zaniku manzelstvi, které s sebou vZdy nese zasadni nasledky at’ uzZ pro jedince samotného,

nebo pro celou rodinu, pokud se zde nachazeji déti (Cesky statisticky Gfad).

Z velkého mnozstvi vyhod ¢i pro nékoho nevyhod manzelstvi, které jsou pravné
upraveny muzeme zminit napiiklad vzajemné zastupovani manzelli v béznych zalezitostech,
vyzivné mezi manzely, nékterd ustanoveni o bydleni manzeld, ale také body z manzelského
majetkového prava, které hovoii napiiklad o spoleéném jméni. Castym tviircem rozepii pfi
rozvodu paru byva pravé vyporadani spolecného jméni (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky

zakonik, s. 75-84).

3.1 Vznik manzelstvi
Podle Zakonu ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik § 655: ,, Manzelstvi je trvaly svazek

muze a zeny vznikly zpiisobem, ktery stanovi tento zakon. Hlavnim uicelem manzelstvi je zaloZeni
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rodiny, radna vychova deti a vzajemna podpora a pomoc.* Z tohoto pojeti zdkona, ale také
pokud pfihlédneme ke kulturnim zvyklostem a historickému kontextu mizeme vidét, Ze
manzelstvi diive vznikalo hlavné kviili zaloZeni rodiny a pfichodem déti do partnerstvi. Déle je
zde dulezita ¢ast véty, kterd hovoii o tom, Ze manzelstvi je pouze mezi muzem a zenou. V tomto
ohledu je Ceska republika ve 21. stoleti oproti jinym statim velmi pozadu. V ohledu partnerstvi
mezi stejnopohlavnimi pary upravuje Ceska republika pouze registrované partnerstvi (Zakon &.

89/2021 Sb., ob¢ansky zakonik).

Zakon uvadi, ze manzelstvi mize vzniknout pouze tehdy, je-li zde svobodny a uplny
souhlas a projev vile muze a Zeny, Ze spolu vstupuji do manzelstvi. Obtad je definovan jako
vetejny a slavnostni. Podminkou zde je pfitomnost dvou svédkd. Svou vili vstoupit do
manzelstvi musi snoubenci provést pied organem vetejné moci nebo pied organem opravnéné
cirkve. Zde se rozd¢luje snatek na obCansky a cirkevni. Pfi obtfadu si snoubenci urcuji, zda
budou uzivat spole¢né piijmeni ¢i nikoli. Podle § 671: ,, Manzelstvi miize uzavrit kazdy, pokud
mu v tom nebrani zakonna prekazka podle § 672 az § 676 “. Touto zakonnou prekazkou muze
byt, pokud je jeden ze snoubenctli nezletily a neni plné svépravny, pokud je osobé v této oblasti
svépravnost omezena, pokud osoba jiz vstoupila do manzelstvi ¢i registrovaného partnerstvi,
které stale trva. Dale nemtlize byt manzelstvi uzavieno mezi piedky a potomky, sourozenci ¢i
mezi porucnikem a porucencem a mezi ditétem a osobou, do jejiz péce bylo dité svéfeno nebo

péstounem a svétenym ditétem (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, s. 73-75).

V této problematice se mizeme setkat i s pojmem neplatnost manzelstvi. § 680: ,, Doslo-
li k uzavieni manzelstvi, prestoze tomu branila zakonna prekazka, soud prohlasi manzelstvi za
neplatné na navrh kazdého, kdo na tom ma pravni zdajem, ledaze manzelstvi branila prekazka
omezené svepravnosti. “ Mezi tyto piekdzky patii jiz vySe zminéné (Zakon ¢. 89/2012 Sb.,

obcansky zakonik, s. 75).

Dale je zde diilezité¢ definovat zdanlivé manzelstvi. § 677 (1): ,, ManzZelstvi nevznikne,
pokud alespon u jedné z osob, které hodlaly uzavrit manzelstvi, nebyly v projevu viile o vstupu
do manzelstvi nebo ve snatecném obradu nebo v souvislosti s nim splnény takoveé nalezitosti, na

Jjejichz splnéni je k tomu, aby manzelstvi vzniklo, nutno bezvyhradné trvat. *

§ 677 (2): ,,V pripadé cirkevniho snatku nalezi k témto ndleZitostem i skutecnost uzavieni
snatku pred organem opravnené cirkve. Neprovadi-li se snatecny obrad v pripadé primého
ohrozeni Zivota snoubence, jsou témito skutecnostmi i osvédceni matricniho uradu, Ze

snoubenci splnili vSechny pozadavky zdkona pro uzavieni manzelstvi, jakoz i Ze mezi vydanim
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tohoto osvedceni a uzavienim siatku uplynula doba nejvyse Sest mésicu. “ Soud mlze i bez
navrhu urcit, Ze manzelstvi neni. Pokud se v této chvili nachazi v manzelstvi dité, soud musi
okamzité¢ po tomto ustanoveni rozhodnout o otcovstvi ke spolecnému ditéti, o povinnostech a
pravech rodici k nému a dale také o majetkovych povinnostech (Zakon ¢. 89/2012 Sb.,

obcansky zakonik, s.74-75).

3.2 Rozvod manzelstvi

Jiz zminény rozvod je upraven pravné. Z Obcanského zdkoniku vyplyva, ze podle
§ 754: ,,Manzelstvi zanika jen z divodii stanovenych zdakonem . Manzelstvi muze byt
rozvedeno, pokud je souziti manzelti hluboce, trvale a nenapravitelné¢ rozvraceno a nelze
ocekavat jeho obnoveni. Tento piipad ale stadle nemusi stoprocentné znamenat, Ze manzelstvi
zanikne. Zakon upravuje i divody, které brani rozvodu manzelstvi, a to naptiklad ve chvili, kdy
by byl rozvod v rozporu se zdjmem nezletilého ditéte manzeli ¢i se zdjmem manzela, ktery se
na rozvratu manzelstvi zvlast' nepodilel a byla by mu tim zptisobena zavazna Gjma. Pokud se
ve svazku nachazi nezletilé dit€, manzelstvi nebude rozvedeno, dokud nebude rozhodnuto
o pomérech ditéte, které nastanou po rozvodu manzelti (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky

zakonik, s. 82—84).

Soud pfi rozvodu manzelstvi zjiStuje existenci rozvratu a jeho pfic¢iny. Pokud se ale
druhy z manzelli k navrhu na rozvod pfida a podpoii jej, soud manZzelstvi rozvede, aniz by tyto

okolnosti zjistoval a vyhodnocoval (Zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, s. 82—-84).

Rozvod manZelstvi s sebou nese zasadni zmény pro oba partnery. Mezi nésledky, které
souvisi s rozvodem manzelstvi napfiklad patii pfijmeni rozvedené¢ho manzela, ktery piijal pfi
stiatku pfijmeni toho druhého. Ten ma pravo piijmout zpét své piijmeni diivejsi. Déle je zde
také dileZitou ¢asti vyzivné rozvedeného manzela. Zakon hovofii o tom, Ze pokud rozvedeny
manzel neni schopen se nadale sam Zivit a tento fakt je zplsoben souvislostmi vzniknutymi
v manzelstvi, ma vi¢i nému jeho byvaly partner vyzivovaci povinnost, pokud to na ném lze
pozadovat spravedlivym zplisobem. Jak jiz bylo vySe zminéno, velkym problémem pfti zaniku
manzelstvi byva téma majetku a spole¢ného jméni. Pti rozvodu se majetkové povinnosti a prava
spravuji dohodou manzel a pokud k této dohodé¢ nedojde, pak vypotfaddava toto rozhodnuti

soud (Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zdkonik, s. 82—84).

Pravdépodobnost zaniku manZzelstvi rozvodem u nds i ve svéte stoupd. Tento fakt jsme

schopni konstatovat od pocatku spolehliv&jsi statistické evidence. Ceska populace ve svém

rozvodovém chovani zhruba kopiruje vzorce, které jsou typické pro celou Evropu, v SirSim
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slova smyslu pro celou zapadni civilizaci. Pravdépodobnost, Ze manZzelstvi skon¢i rozvodem je
podstatné ovlivnéna dobou, jez uplyne, nez manzelstvi skon¢i jinym zplisobem, jmenovité
umrtim. Znamym faktem je, ze v tradi¢ni spolecnosti se lidé nedozivali tak vysokého veéku jako
dnes a panovala zde mnohem vys$$i umrtnost. Tato skuteCnost nahrdva pravé vzestupu

pravdépodobnosti, ze manzelstvi bude ukonceno rozvodem (Mozny, 2006, s. 209).

K vysvétleni rozvodovosti se upind mnoho sociologli. Obecné muizeme pokusy
o pochopeni tohoto pojmu rozdélit do tii povah. Mlizeme se setkat s teoriemi, které studuji
rozvodovost jako charakteristicky jev pozdné¢ modernich spolecnosti a riist rozvodovosti se
snazi vysvétlit z SirSich socidlnich souvislosti a civilizaénich zmén. Déle jsou zde teorie, které
zkoumaji vnitini mechanismy manzelstvi, tedy modeluji a vysvétluji proces jeho rozpadu.
V neposledni fad€ nalezneme vyzkumy, které se soustfedi na skutecnosti, jeZ nachazime tam,

kde nachézime také rozvodovost (Mozny, 2006, s. 212).
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4 Nesezdané souziti

Dnes je velmi ¢astou podobou vztahli zpisob setrvavani v partnerstvi bez siatku. Mladi
lidé velmi casto voli tento zplsob partnerského i1 rodinného Zivota ptfed manzelstvim.
Partnerstvi mizeme definovat jako dlouhodoby vzijemny vztah mezi lidmi, ktery by mél
pfinaset spojenectvi, spolupraci, osobni piatelstvi i erotickou slozku. Analyza ceského
statistického ufadu hovoii o tom, e ke zméné rodinného chovani v Ceské republice dochazi uz
od 90. let 20. stoleti, kdy se zacaly velmi hojn¢ rozsifovat neformalni partnerské vztahy. Tento
jev se samoziejmé odviji 1 od kulturniho a historického kontextu doby. Stalo se tedy, ze
manzelsky svazek prestal byt vidén jako jedinou vhodnou formou souziti partnerd. Tento trend
se zacal projevovat pravé s poklesem snatecnosti, vysokou urovni rozvodovosti, kterd zde uz
dlouhodobé pietrvava a zvysujicim se vékem jedinci, kte¥i vstupuji do manzelstvi (Cesky

statisticky ufad).

Obcansky zakonik nesezdané souziti jako takové pfimo pravné neupravuje, avsak tento
typ souziti je zavedenym institutem rodinného prava. Nesezdané souziti mizeme definovat jako
neformdlni dlouhodobéjsi faktické souziti dvou partnerd bez cirkevniho ¢i civilniho snatku.
Zasadnim atributem nesezdaného souziti je, Ze se jedna o Zivotni spolecenstvi dvou osob, které
vzajemné uspokojuji své potieby. Toto souziti je také definovano jeho dlouhodobosti.
Nesezdané souZiti s sebou nese spoustu vyhod i nevyhod. Spatfovanymi vyhodami miize byt
napiiklad pocit vétsi svobody pro jedince, neni zde vyvijen takovy tlak na zavazky partnert,
protoze z velké ¢asti nejsou pravné upraveny, pokud se ve vztahu nenachazi dité nebo spole¢ny
majetek. Samoziejmosti je zde velmi dulezity i fakt, Ze Ize toto partnerstvi ukonc¢it mnohem
jednoduseji pouhym rozhodnutim se jednoho z partnert, Ze ve vztahu nechce pokraovat a neni
zde tieba zadnych pravnich krokd k tomuto ukonu (JUDr. Martin Zbotil pro Cesky rozhlas,
2019).
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5 Oddélené souziti

Oddélené souziti také diive nazyvané jako ,,Living apart together zacind byt v dnesni
kultufe Castéj$i a zacina se bézné ptijimat jako dalsi zplsob partnerského souziti. V dnesni
spolecnosti se setkdme spise s pojmem ,,Mingles“. Tento pojem oznacuje osoby, které neziji ve
spolecné domacnosti se svym partnerem a vznikl spojenim dvou anglickych slov ,,married but
single®. Vzhledem k tomu, Ze tento fenomén spadé do novodobé problematiky, tak jej mizeme
definovat vice zplisoby a mizeme se na n¢j divat riznymi uhly pohledu. Tomuto tématu se
diive vénovaly spiSe zahrani¢ni vyzkumy. Jednim z Ceskych sociologl, ktery se touto
problematikou zabyva je naptiklad Marcel Tomasek. Ten toto téma zminil ve svém vyzkumu o
singles a mimo jiné se také vénuje novym modelim partnerského souziti a problematice
spoleCenskych zmén ve stiedoevropskych spolecnostech a socialni zméné jako takové obecnéji

(Tomasek, 2006, s. 15).

Tomasek se ve svém vyzkumu snazi vysvétlit, z jakého divodu se novodobé pary
uchyluji spiSe k oddélenému souziti nez k tomu spole¢nému, jako tomu byvalo diive. V této
problematice zmifiuje za velmi zdsadni trend samostatného bydleni, ke kterému zacalo hojné
dochazet po roce 1989. Znacna cast respondentl tohoto vyzkumu hovoii o tom, ze jakmile
dojde k osamostatnéni se, zvyknou si takzvané¢ na svij vlastni klid a pohodli. A zlom
v partnerskych vztazich nastava pravé v okamziku, kdy nechtéji, aby jim tento klid n€kdo

naru$il. Uchyluji se tedy proto spiSe k odd€élenému souZiti, ackoli ziji v partnerském vztahu

(Tomasek, 2006, s. 11-12).

Velmi zjednoduSené lze tedy oddélené souziti oznacCit za zivotni styl. Tomaskiv
vyzkum ale primarné hovoii o tom, Ze se jednd spiSe o neochotu otevfit svlij singlovsky
prostor/teritorium. Toto partnerské uspotradani tedy velmi logicky méni 1 o¢ekavani, ktera jsou
na sebe vzdjemné ve vztahu kladena. V dalSich souvislostech Tomasek také zmifiuje jako dalsi
faktor takzvany posilujici individualizaéni habitus. ,, Lpéni na tradicnim modelu usporadani
vztahii a domdcnosti a genderové urceném charakteru odpovédnosti v parovéem vztahu
paradoxné prispiva k prosazovani se zivotniho stylu a domdacnosti jednotlivci. “ (Tomasek,

2006, s. 12)

Fenoménu ,,Mingles* se ale dnes vénuji mnoha moderni média ¢i neodborné ¢lanky.
Terapeut Ladislav Hanousek v rozhovoru pro Cesky rozhlas uvedl: ,,Je fo v podstaté trend

oddelencho partnerstvi. Dva lidé o sobé tvrdi, Ze jsou partneri, kteri si diuveruji, ale Zziji
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oddeélene, financné nezavisle na druhém. Svobodné se rozhoduji, kdy spolu budou travit cas

nebo se budou vénovat jinym zalibam. “ (Ladislav Hanousek pro Cesky rozhlas, 2021)

Hanousek také v rozhovoru uvedl, Ze si dokéaze tento typ vztahu piedstavit jako funkcni,
ale pouze na urcitou dobu v urcité Zivotni situaci. Podle Hanouska ale ¢asem za¢nou ve vztahu
ptevazovat nevyhody. Hovofil zde o tom, ze zde mize dojit k situaci, kdy jeden z partnert
zacne od vztahu ocekavat vice, a naopak druhému bude stale vyhovovat jiz nastavena svoboda,
coz muze vést bud’ k rozpadu vztahu, anebo naopak k sestéhovani a k ziti bézného rodinného

Zivota (Ladislav Hanousek pro Cesky rozhlas, 2021).
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6 Registrované partnerstvi

Vzhledem ke zméné naseho spolecenského svéta za posledni obdobi bylo
zakonem €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonl, ve znéni pozd¢jSich zdkoni zlegalizovano partnerstvi pro osoby stejného pohlavi
v Ceské republice. Registrované partnerstvi je definovano jako trvalé spoledenstvi dvou osob
stejného pohlavi. ,, Partnerstvi vznika projevem viile dvou osob stejného pohlavi cinénym
formou souhlasného svobodného a uplného prohlasent téchto osob o tom, ze spolu vstupuji do
partnerstvi. Prohlaseni se cini pred matrikarem na zaklade otazky, zda spolu chtéji vstoupit do

1T

partnerstvi. “ (Ministerstvo vnitra Ceské republiky)

Do registrovaného partnerstvi mtize vstoupit kazdy, komu to zdkon nezakazuje.
Zakladni podminkou pro vstup do partnerstvi je, aby alesponi jedna z osob byla statnim
ob&anem Ceské republiky. Do partnerstvi nemohou vstoupit osoby, které jsou navzajem
ptibuzné v ptimé linii a sourozenci. Dale musi osoby dovrsit véku 18 let a nesmi mit omezenou
svépravnost v této oblasti. Pfekazkou vstupu do partnerstvi je také uzaviené manzelstvi nebo
vstoupeni do partnerstvi ¢i do obdobného svazku, které nebylo ukonceno (Zékon €. 115/2006

Sb., o registrovaném partnerstvi a o0 zméné n€kterych souvisejicich zakont).

Registrované partnerstvi si ale u nas v Ceské republice nestoji stejné jako manzelstvi.
Velkym nedostatkem v registrovaném partnerstvi je spatfovano to, Ze zde ze zakona nevznika
spolecné jméni. Jedna se zde pouze o podilové vlastnictvi, coZ znamena, Ze pii rozpadu vztahu
neexistuje zadné zdkonné vypotadani. Dale pfi registrovani nevznika automaticky ndrok na
spolecné piijmeni jako pii manzelstvi. O to je potieba zazadat zvlast’. Dal§im velky nedostatek
nastava ve chvili, kdy dojde k imrti jednoho z partnerti. V tuto chvili zde nevznik4 narok na
vyplaceni diichodu ani jinych davek. Pokud jsou ve vztahu déti, pravni narok na n€ mé pouze
ten, kdo je biologickym rodi¢em. Pfi otazkdch adopce si registrovani partnefi nemohou
spolecné osvojit dit¢ ani zadat o spolecnou péstounskou péci. Adoptovat mize pouze kazdy
zvlast samostatné. Oproti manZelstvi registrovanym partnerim nevznikd pravo na bydleni
v obydli partnera ani spole¢né ndjemni pravo. Jednu vyhodu zde ale najit mizeme a tou je to,
ze za vzniklé dluhy je zodpovédny kazdy partner sam (Zékon €. 115/2006 Sb., o registrovaném

partnerstvi a 0 zméné nekterych souvisejicich zakont).

Nékteré body jsou ale pro registrované partnery stejné jako pro manzele. Jedna se

naptiklad o dédické fizeni. V této oblasti prava po sob¢ partneti dédi ze zakona stejné jako

manzelé. Dale zde takeé plati vyzivovaci povinnost vii¢i sob€ navzajem. Partneti také maji pravo
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na informace o zdravotnim stavu druhého partnera. V trestnim pravu je registrovany partner
osoba blizka stejn¢ jako v manzelstvi (Zékon ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi

a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakont).
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PRAKTICKA CAST

7 Metodologie vyzkumu

Pro praci byl zvolen kvalitativni vyzkum a jako vyzkumny nastroj byl vyuzit
polostrukturovany rozhovor. Kvalitativni vyzkum je induktivni. Zpocatku vyzkumu byly
nasbirany data a az poté doslo k patrani po pravidelnostech, které se v datech objevuji. Nejsou
tedy pfedem stanovené zadné hypotézy a vyzkumny projekt se neopira o zadnou jiz stanovenou
teorii. Nevyhodou této formy vyzkumu je to, ze stanovené hypotézy ¢i teorie, které vznikly na

zakladé provedeného vyzkumu neni mozné dale zobectovat (Svaficek a Sed’ova, 2007,

s. 17-25).

7.1 Kovalitativni vyzkum

Tento vyzkum dosahl svého rovnocenného postaveni vii€i ostatnim formam vyzkumu
v socialnich védach az postupem casu. Velmi Casto se s definici kvalitativniho vyzkumu
setkdvame na bazi porovnavani s pristupem kvantitativnim, s ¢imz mnoho autor nesouhlasi.
Nelze tedy urcit jediny obecné uznavany zpusob, ktery vymezuje kvalitativni vyzkum jako

takovy (Hendl, 2005, s. 49-55).

,, Kvalitativni  vyzkum je proces hledani porozumeéni zaloZeny na riznych
metodologickych tradicich zkoumani daného socidlniho nebo lidského problému. Vyzkumnik
vytvari komplexni, holisticky obraz, analyzuje riizné typy textii, informuje o ndazorech ucastnikii

vyzkumu a provddi zkoumani v prirozenych podminkach. ““ (Creswell in Hendl, 2005, s. 50)

Kvalitativni vyzkum spolecné s vyzkumnym nastrojem, kterym je polostrukturovany
rozhovor, byl zvolen s ohledem na zkoumané téma. Diky tomuto vybéru by mélo dojit k co

nejkvalitnéj§imu porozuméni reflektované zkusenosti.

7.2 Zakotvena teorie

., Zakotvend teorie (grounded theory) byla vyvinuta v Sedesatych letech 20. stoleti, od té
doby vsak prosla mnoha modifikacemi a rozstépila se do riuznych variant. Jde o design, ktery
je jednak pomérné populdrni — hlasi se k nemu rada empirickych socialnévédnich studii, jednak
velmi vlivny — mnoho z metodologickych pozadavkii formulovanych v ramci zakotvené teorie se
stalo soucasti ruznych kvalitativnich pristupii, které k zakotvené teorii vyslovné odkazuji.

(Svaiicek a Sed'ova, 2007, s. 84)
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Zakotvend teorie oznacuje strategii vyzkumu a ziroven nasledny zplsob analyzy
ziskanych dat. Zakotvena teorie spo¢iva v navrzeni teorie pro fenomény v urcité situaci, které
jsou zkoumany. Teorie, kterda béhem vyzkumu vznikd, je zakotvena v datech, které jsou

zjistovany a analyzovany (Hendl, 2005, s. 125-128).

7.3 Polostrukturovany rozhovor

Mezi nejcastéjsi pouzivanou metodu sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu se povazuje
rozhovor, ktery se oznacuje jako hloubkovy. ,,MiuiZeme jej definovat jako nestandardizované
dotazovani jednoho ucastnika vyzkumu zpravidla s jednim badatelem pomoci nekolika

otevienych otdzek.* (Svatitek a Sed’ové, 2007, s. 159)

»Kvale definuje hloubkovy rozhovor jako metodu, jejimz ucelem je ziskat vyliceni Zitéeho
svéta dotazovaného s respektem k intepretaci vyznamu popsanych jevii.“ (Kvale in Svaficek

a Sed’ova, 2007, s. 159)

V ramci polostrukturovaného rozhovoru byly pfedem stanoveny oteviené otazky, které
mély napomoci k porozuméni pohledu dotazovanych, aniz by byli dotazovani omezovani

nucenym vybérem stanovenych odpovédi jako tomu byva v dotazniku.

7.4 Vyzkumny problém

Vyzkumnym problémem této prace jsou partnerské vztahy, na které je zde nahlizeno
oc¢ima tfi generaci. Tii generace jsou zvoleny prave proto, Ze se v daném vyzkumu piedpoklada,
zZe se partnerské vztahy, jejich podoba a jejich vnimani méni béhem casu. Jde tedy o nahlédnuti

do generacnich rozdili v pohledu na partnerské vztahy.

7.5 Cil vyzkumu

Cilem této prace je zjistit, jak se 1181 pohled danych generaci na partnerské vztahy, jaké
pro danou generaci byly a jsou diilezité hodnoty pro spole¢né souziti, jaké vyhody a nevyhody
nese partnerské souziti, pro¢ lidé v partnerstvi setrvavaji, nebo v ¢em naopak spatiuji
nepiekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu. Vyzkum ma nabidnout pohled na

generacni rozdily, nebo naopak také na schémata, ktera se opakuji generaci po generaci.

7.6 Vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumnou otézkou je: ,JJaky je rozdil ve vnimani partnerskych vztaht napfi¢

generacemi?*

24



DalSimi stanovenymi vyzkumnymi otazkami jsou:
VOI: Jakou hodnotu informanti spatfuji v partnerskych vztazich?
VO2: Jak probihaji pocatky vztahu, nez informanti vstoupi do partnerstvi?
VO3: Jaké jsou pozitiva a negativa partnerského vztahu?
VO4: Co jsou nepiekonatelné problémy, které¢ vedou k rozpadu vztahu?
Nize uvedené otazky byly sestaveny a vyuzity pro polostrukturovany rozhovor.

1. Jakou hodnotu a pfedstavu informanti spatfovali ve vztazich jesté, nez je zacali aktivné
vyhledavat?

Jak a kym byla pfedstava o vztazich utvaiena?

Kdy zacalo aktivni seznamovani se a hledani partnera?

Co se informantim libilo na potencionalnim partnerovi?

Co informanty odradilo od navazani vztahu s potenciondlnim partnerem?

Jak probihala faze schazeni se a komunikace mezi potencionalnimi partnery?

Jak dlouho probihala faze randéni?

Jakou roli hraji v partnerskych vztazich zavazky jako je svatba, déti, spolecné bydleni?

A S A N o

S jakymi problémy se informanti ve vztahu nejcastéji setkavali a jak je prekonali?
10. Jaké jsou duvody, které vedly piipadné by vedly k rozpadu vztahu?

11. Jaké pozitivni a negativni aspekty informanti spatiuji v partnerském vztahu?

7.7 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor tvofi celkem devét informantd, ktefi byli vybirani tak, aby spadali do
zvolené generaéni kategorie. Vyzkum se vénuje tématu partnerskych vztaht, které rozebira
z pohledu tfech generaci. Tyto generace byly rozloZeny na osoby do 30 let véku, od 31 do 50
let v€ku a posledni generacni skupinou byly osoby nad 51 let. Mezi informanty se nachézi
zastupci obou pohlavi pochazejici z rtiznorodych socidlnich skupin. V tabulce nize jsou
uvedeny pouze relevantni fakta o informantech jako je jejich jméno, pohlavi, vék, povolani a
informace o jejich stavu, tedy jestli jsou svobodni, ve vztahu ¢i v manZelstvi nebo zda jsou

rozvedeni.
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7.7.1 Informanti

Tabulka 1: Informanti

Informant Pohlavi Vék Stav Povolani

Dominika Zena 23 let Ve vztahu Studentka

Dana Zena 25 let Svobodna Socialni pracovnice

Lukas Muz 29 let Ve vztahu Vojak

Olga Zena 46 let .V manzelstvi, , Zdravotni sestra

jednou rozvedena

Jaroslav Muz 40 let V manzelstvi Pravnik

Tomas Muz 38 let Rozvedeny dvakrat | Podnikatel

it Muz 65 let V manelstvi V dichodu (ucitel
na zakladni skole)

Hana Zena 58 let V manzelstvi v duchosiu
(prodavacka)

Marie Zena 77 let Rozvedena Y dichodu
(Svadlena)

7.8 Prubéh sbéru dat

Data byla sbirdna pomoci polostrukturovaného rozhovoru. Pred zacatkem sbéru dat byly
stanoveny cile vyzkumu, hlavni vyzkumna otazka, vedlejsi vyzkumné otazky a byly sestaveny
otazky, které byly v ramci rozhovoru dotazovany. Kazdy informant odpovidal na stejné piedem
stanovené otazky, pticemz byl rozhovor obohacen o dopliujici otdzky, aby bylo dosazeno
stanovenych cili. VSechny otazky byly kladeny vS§em informantiim stejné. Kazdy rozhovor byl
lehce upraven na miru kazdému informantovi. Vyzkumu se zcastnilo celkem devét
informantt, ktefi spadali do vyhrazené generace. VSechny rozhovory probihaly na osobni bazi,

kdy byl cely rozhovor nahran na diktafon v mobilnim telefonu.

Po provedeni polostrukturovanych rozhovort a nasyceni dat doslo k pisemné transkripci
dat. Tato transkripce je doslovna a neni pifimou soucésti prace. Nasledné doslo k interpretaci

dat.

7.9 Etika vyzkumu
Informanti byli pfed provedenim rozhovoru obeznameni, Ze rozhovor bude slouzit

pouze pro ucely tohoto vyzkumu a Ze s poskytnutymi daty bude nakladat pouze vyzkumnik, a
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to s nejlepSimi timysly. Na pocatku rozhovoru informanti poskytli pouc¢eny souhlas o tom, ze
rozhovor bude nahravan na diktafon v mobilnim telefonu a poté bude jeho obsah pteveden do
pisemné formy. V ramci divérnosti dat nejsou ve vyzkumu zvetfejnéna zadna data, ktera by
tenafi umoznila identifikovat Gcastniky tohoto vyzkumu. Ugastnici vyzkumu méli moZnost
nahlédnout na pribéh vyzkumu a rozhodnout se, zda se chtéji na vyzkumu nadale podilet, ¢i

zda chtéji poskytnout viechna uvedena data (Svaticek a Sed'ové, 2007, s. 43-50).

7.10 Interpretace dat

Nejprve byly provedeny rozhovory se vSemi informanty, dokud nedoslo k nasyceni dat.
Poté byly vSechny rozhovory doslovné pfepsany. Zpusob, ktery byl vyuzit pro analyzu dat se
nazyva zakotvend teorie. Tato strategie je popsana viz vyse v této praci v kapitole Zakotvena

teorie.23

Pfi analyze dat bylo vyuzito tematického kodovani. ,, Tematické kodovani zacind na
urovni jednotlivych pripadii. Znamend to, Ze provedeme oteviené kodovini veskerého
materidalu, ale dalsi analyticky postup drzime v ramci jednotlivych pripadii. Tematické kodovani
se hodi predevsim v pripade, kdy je cilem vyzkumu popsat, jak jsou socialné distribuovany riizné

pohledy na urcity jev. “ (Svatitek a Sed’ova, 2007, s. 229-231)

,, Prvnim krokem v tematickém kodovani je kategorizace kodu — nikoli na urovni celku,
ale na urovni jednotlivych pripadi, material je de facto osetien jako série pripadovych studii.

(Svaiicek a Sed’ova, 2007, s. 229-231)

Po analyze dat byly urCeny tyto kategorie, které byly rozebrany podle generaci:

—

Ptedstava o vztazich

Pocatek aktivniho seznamovani
Aspekty odrazujici od vztahu
Pocatky vztahu a jejich prubéh
Role zavazkii ve vztahu
Problémy vztahu a jejich fesSeni
Nepiekonatelné problémy

Pozitiva partnerského vztahu

A S I AN U S

Negativa partnerského vztahu
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7.10.1 Predstava o vztazich
Tato kategorie se zabyva tim, jakou méli informanti predstavu o vztazich jesté pred tim,
nez je sami zacali aktivné vyhledavat. Dulezité zde bylo, jestli tato ptredstava byla pozitivni ¢i

negativni a odkud tato uvedena ptedstava pochazela.

Dana (25 let) v rozhovoru uvedla: ,, No, uz od mala jsem si vztahy predstavovala jako
v pohddce. Ze jednou budu mit v Zivoté manzela, déti a budu s nimi bydlet v domecku. Viechno
Jjsem si to proste predstavovala jako v pohaddce... Takze abych odpovédéla, tak moje predstava
byla celkem zalita sluncem, asi jako kazda holka jsem si predstavovala své svatebni Saty a tak
podobné. “ Vétsina informant uvadi, Ze jejich predstavy byly v pocatcich spise pozitivniho
razu. Toto potvrzuje 1 informant Jaroslav (40 let): ,, Ve véku, kdy jsem takhle o vztazich jen
uvazoval, tak jsem mél ty predstavy asi trochu zkresleny. Spis jsem si to hodné idealizoval a mél
Jjsem pocit, Ze je to vSechno jen hezky a hrozné jednoduchy. Ale urcité jsem tomu prikladal
velkou hodnotu. Prislo mi to prosté duleZity. “ Dalsi z informantl Marie (77 let) v rozhovoru
tekla: ,, No predstavu... predstavu jsme méli vsichni stejnou. Manzel, svatba, déti, domdcnost.
Pro nas bylo diilezity se dobre vdat. Mit se dobre, aby o nds bylo postardano a my se zase staraly
o rodinu. Zili v tomhle nasi rodice, tak jsme ty predstavy neméli jiny. To tak prosté bylo a prosté
se to tak delalo.” Informanti tedy uvadéli spiSe pozitivni pfedstavy o partnerském vztahu.
VétSina informantl z generace nad 51 let uvadéla, Ze nad témito pfedstavami tolik nepfemysleli
a prebirali vzorec partnerského souziti automaticky od predeslé generace. Coz potvrzuje vyse
zminény vyrok od informantky Marie (77 let). Také se k predstave o partnerském souziti stavéli

spiSe v neutralni mife.

Naopak u generace pod 31 let se mizeme setkat az spiSe snaivné pozitivnimi
pfedstavami, které byly ovlivnény napiiklad i pohadkami ¢i filmy. Toto uvedla Dominika
(23 let): ,, Tu predstavu ovlivnily urcité i pohadky a filmy, kde bylo vSechno dokonaly a vsechno
vzdycky dobre dopadlo.” Tento vyrok potvrdila i Dana (25 let): , Prosté jsem si to
predstavovala jako v pohddce, ktery tu predstavu urcite viastné taky néjak ovlivnily. “ A také
posledni z informanta této generacni skupiny Lukas (29 let): ,, Puvodné asi hodné zkreslenou

‘

predstavu jsem mél. Celkové hodné kviili pohadkam a romantickejm filmim. *

V ramci tohoto vyzkumu si miizeme dale dovolit tvrdit, Ze vSichni informanti své
predstavy o vztazich ziskavali z rodiny ¢i z jejich blizkého prostiedi. To potvrzuji vyroky:
Dominika (23 let): ,, Tak hlavné od svych rodicii a okoli. Vidéla jsem, jak se k sobé nasi

chovaji. “ Lukas (29 let): ,,A taky mama s tatou, ty méli hezkej vztah a to mé stoprocentné
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ovlivnilo taky hodné. Tomas (38 let): No ty predstavy jsem asi ziskal doma. Z toho, co jsem
videl, jak to u nas funguje. Jak spolu vychazi mama s tatou. To mé asi ovlivnilo nejvic. “ Olga
(46 let): Tak samoziejme, Ze néjaky prvni informace, jak funguje vztah si clovek odnasi z domu.
Cerpate z toho, co vidite doma a myslite si, Ze je to tak viude a Ze je to v poradku. * Jiti (65 let):
Tyto predstavy jsem si nesl hlavné z domu. Stacilo mi videt, jak se k sobé chova maminka
s tatou, a to cloveka hodné ovlivni.*“ Diky t€émto vyrokim muizeme vidét, ze predstava o
vztazich, jejich hodnota, fungovani a to, jak vztahy obecné lidé vnimaji maji velky pocatek
praveé v détstvi, kdy informanti piebirali tyto vzorce od svych rodict a svych nejblizsich. Toto

MW v

tvrzeni je platné napfi¢ vSemi tfemi zkoumanymi generacemi.

7.10.2 Pocatek aktivniho seznamovani

Jednou z dalSich otazek, kterou jsem informantim pfi rozhovorech kladla bylo, kdy se
zaCali aktivné seznamovat a jakym zplisobem. VSichni informanti uvedli, ze velkou roli
v navazovani kontaktli s prvnimi potencionalnimi partnery hrala uz zékladni ¢i stfedni Skola.
To dokazuji vyroky: Marie (77 let): ,, Tak néjaky ty prvni lasky probéhly uz na zakladni Skole.
Kluci nas tak rizné skadlili. Ale vite, co se rika. Co se skadliva, to se rado miva.* Tomas
(38 let): ,, U mé to zacalo asi na stredni skole. Na zakladce mé holky viitbec nezajimaly, to jsme
meéli s klukama jesté takovej svij svet. Ale na stredni jsem se strasné zamiloval do svy
spoluzacky. A to taky byl néjakej miij prvni vaznej vztah dalo by se rict.“ Dominika (23 let):
., Aktivné seznamovat jsem se zacala asi na prelomu osmy a devaty tridy. Tak néjak. To mé kluci
Jestli teda je viitbec vhodnej nazev, Ze jsme spolu zacali chodit. “ Lukas (29 let): ,, Kolem 16 let
asi priblizne. Ja jsem jako dité Zil hodné sportem, takie holky mé néjakou dobu viibec
nezajimaly. Ale asi néjak v téch 16 letech jsem se zacal seznamovat a zacal jsem i chodit se

I3

svou prvni holkou.

Z téchto tvrzeni vychazi, Ze vSichni informanti nehled€ na generacni zafazeni zacali
aktivni seznamovani s potenciondlnimi partnery vyhledavat v pritbé¢hu druhého stupné zakladni
Skoly az po pribéh Skoly stfedni. V této ¢asti vyzkumu tedy nemiizeme konstatovat, Ze by se
pocatky seznamovani ménily béhem casu a Ze by zde byl néjaky oznacitelny rozdil mezi

zkoumanymi generacemi.

7.10.3 Aspekty odrazujici od vztahu
V této casti se vyzkum zaméfuje na veSkeré aspekty, které informanty odradily od

navazani partnerského vztahu. Dilezité bylo zjistit, co pro né bylo zpoc¢atku odrazujici a co je
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odradilo od vstupu do partnerstvi. Pokud tuto ¢ast vyzkumu zobecnime na aktudlnim vzorku
informantd, tak si miizeme vSimnout, ze zastupci generace do 30 let uvadeli nejcastéji strach ze
ztraty svobody. Dominika (23 let) uvedla: ,, VZdycky to bylo asi to, zZe jsem se bala néjaky ztraty
vlastni svobody. Asi ten pocit, Ze se clovek k nekomu pripouta. Ale to byl asi takovej miij nejveétsi
strasak. “ Dana (25 let) tento vyrok potvzuje: ,, Aspekty, co me odrazovaly? Ty vétsinou nebyly
zadné, kdyz uz to doslo do néjaky vaznéjsi faze. Ja byla vzdycky hrozné zamilovana, takze jsem
nad tim mozna tolik ani nepremyslela. Mozna viastné jedinée to, ze se clovéek vzda trochu néjaky
svy svobody nebo jak to 7ict. Prece jenom jdete do vztahu s tim, Ze uz kopete za tym a ne jenom
za sebe.“ 1 informant Lukas (29 let) toto tvrzeni podporuje: ,, Nejvic mi vadila asi néjaka
prehnana zarlivost. To nemam rad. A taky, jak bych to rekl, asi obétovani toho svobodnyho

¢

nezodpovédnyho Zivota, néjaky ty svobody vlastni.*

Pti rozhovorech se zastupci generace mezi 31-50 lety vyplynul napovrch jako
nejcastej$i odrazujici aspekt vék druhého partnera. A to at’ uz slo o vékovy rozdil partnera, ktery
byl mladsi nebo starSi neZ informant. Informantka Olga (46 let) zminuje: ,,KdyZ to vezmu
obecné, tak u mé to byl asi vek. Prvni a ted’ uz byvaly manzel byl o 10 let starsi ode mé.
A stavajici manzel je zase o 5 let mladsi. Vim, Ze to pro mé byl pri seznamovani docela problém,
ale vidite, od manzelstvi mé to nakonec stejné neodradilo.* Vékovy rozdil jako odrazujici
aspekt zmintuje 1 Tomas (38 let): ,, Co mé odradilo? Asi viastné vek ty zensky. Co jsem randil
naposledy, tak ona byla asi o 12 let mladsi. I kdyz se vika, Zze my chlapi dospivame pozdejc, ale
prosté tam §lo spis jen o zabavu a moc vaznej vztah z toho byt nemohl. Clovék chce v urcitym

I3

veku prosté jiny veci. *

Naopak zéstupci z generace nad 51 let moc aspekti pro nenavéazani partnerského vztahu
neuvadeli. Hana (58 let) uvedla: ,,Jd vam nevim. MozZna uz si vékem nemuizu vzpomenout, ale
pravdepodobné jsem nad tim toliko nepremyslela. Nasi rodice se znali, bydleli jsme kousek od
sebe a rozumeéli jsme si. A kdyz prisel s tim, Ze si mé chce vzit, tak jsme to proste udélali. “ Jiti
(65 let) odpoveédél podobné: ,, V ty dobé se to asi tolik neresilo. Ja nevim. Vzal jsem si svoji
prvni lasku. Vite, jak to je, kazdej je néjakej. Nikdo neni dokonalej. Staci spolecné ty probléemy
resit.

Z provedenych rozhovori je poznat, Ze zastupci skupin do 50 let vzdy nasli n&jaké

aspekty, které je od vztahu odradily. A to nejCastéji zminovany veék druhého z partnert,

zarlivost nebo také ztrata vlastni svobody. Je zde znatelné, Ze informanti z generace nad 51 let
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nad aspekty, které by je mély od vztahu odradit tolik nepfemysleli anebo jim nepftikladali pfi

vybéru partnera takovy vyznam, jako ty generace mladsi.

7.10.4 Pocatky vztahu a jejich pribéh

V této Casti vyzkumu jsem se zaméfila na pocatky vztahu a jejich pribéh. Velmi
zminovanym terminem je zde randéni, které byva definovano jako obdobi, kdy se lidé teprve
poznavaji a zhodnocuji, zda pfipadné navazi na trvaly vztah. Obecné vyhranit tento pojem ale
neni Uplné€ jednoduché. Osloveni informanti v rdmci tohoto vyzkumu pojem randéni chapali
jako pocatecni obdobi vztahu, které miize trvat tydny az mésice, kdy se oba ujist'uji a rozhoduji,
jestli se z tohoto vztahu stane partnersky vztah na vaznéjsi bazi. To potvrzuji tyto vyroky
Dominika (23 let): ,, Takovy to zacatecni randeni, nez jsme oba zjistili na cem jsme, tak trvalo
asi 3 mésice. “ Dana (25 let): ,, Randili jsme asi mésic, mésic a piil. Pak uz jsme tak néjak oba
vedeli, ze to asi myslime vazné a nebude to jenom tak néjaka zabava. “ Lukas (29 let): ,, Nevim
presné. Par mésicu, néjak do pul roku, nez to bylo oficidlni. “ Olga (46 let): ,, To pocdtecni
randeni trvalo asi tak tri mesice. “ Jiti (65 let): ,, Pokukoval jsem po ni uz dlouho pred tim, nez
doslo k prvnimu kontaktu. Ale potom jsme se schazeli par tydnii, nez jsme spolu zacali vlastné
oficialné chodit. No a do dvou let uz jsme se vzali a zalozili jsme rodinu. To mi bylo 22 let.
Marie (77 let): ,, My jsme o sobé oba dva védéli, ze jsou tam vzajemny sympatie. To bylo par
schiizek a za chvili jsme se vzali a méli rodinu. Vdavala jsem se uz 19 letech. Tenkrat to bylo

normalni takhle brzo

Dalsi oblasti, kterou jsem se v této kategorii zabyvala bylo, jakym zpiisobem probihala
komunikace mezi potencionalnimi partnery praveé v obdobi randéni. Asi nebude piekvapenim,
ze vSichni z generace do 30 let uvedli, Ze v komunikaci pfi navazovani vztahli vyuZivali mobilni
telefony a s nimi spojené rtizné socidlni sit€. Dominika (23 let): ,, Pokud jsme spolu nebyli
fvzicky, tak jsme komunikovali pres mobil. Samoziejmé socialni sité jako Facebook, Instagram,
Snapchat asi nejvic. Jinak jsme si volali. “ Dana (25 let): ,, Ze zacatku jsme si hodné psali skrz
socialni sité a kdyz jsem odjela na Evasmus, tak jsme si volali nékolikrat denné normdalné, anebo
Jjsme si volali i pres videohovor. Tohle docela pomohlo zvladnout tu vzdalenost, ale jindy ty
socialni site ty komunikaci zas tolik nepomdahaj. “ Lukas (29 let): ,, Snazili jsme se byt hodné
spolu a travit spolu cas, ale ty zacatky, kdy jsme spolu nebydleli a nebyli jsme spolu tak casto,
tak jsme si hodné psali pres Messenger anebo si volali. Ja ty socialni site nemam moc v lasce,

«

ale je fakt, Ze jsme aspon diky tomu furt v kontaktu.*
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V generaci mezi 31 a 50 lety se objevovalo také zminéné vyuzivani emailu pfii
komunikaci. Olga (46 let): ,, Nejcastéji jsme spolu mluvili osobné a kdyz to neslo, tak jsme si
dopisovali pres email. “ Naopak generace nad 51 let vyuzivani mobilnich telefon ani
socialnich siti, které v té¢ dobé nebyli dostupné, nezminovali. Jiii (65 let): ,, Komunikovali jsme
spolu samozrejmé osobne. V té dobé to jinak neslo. Ted uz jsou na to jiny vymozenosti. My jsme
si jesté mohli moznd tak psat dopisy.* Hana (58 let): ,, Zili jsme oba dva v na malym mésté,
takze jsme méli spoustu moznosti spolu mluvit osobné a prosté se schazet. Jinak bychom si psali

treba dopisy. Jinak by to neslo. “

Z téchto vyrokl je znat, Ze komunikace v partnerskych vztazich se vyrazné zmeénila
béhem doby, ¢emuz samoziejmé napomohl technicky pokrok a dnesni uz kazdodenni vyuzivani
mobilnich telefonil na denni bazi se v§emi svymi technickymi vymozZenostmi, které nabizi.
Vyuzivani téchto technologii bylo od jedné informantky uvedeno jako velmi uzitecné pro
zvladani velké vzdalenosti mezi obéma partnery. Je zde ale vidét, ze generace nad 51 let byla
diive odkazana na stfetdvani se osobné€ a na osobni komunikaci. Z dostupnych informaci je tedy
znatelny velky rozdil, kdy generace nad 51 let byla pfi seznamovani témét zavisla na osobnich
setkénich a vzéjemné osobni komunikaci, nybrz mladsSi generace uz vyuzivali vymozenosti
technologického pokroku. Je zde ale i znatelny rozdil mezi dvéma mladSimi generacemi, kdy
generace mezi 31-50 lety vyuZivala komunikaci skrz email, pokud nedoslo na komunikaci
osobni. Informanti z generace do 30 let ale velmi hojné vyuZivaji komunikace pies internet a to

za pomoci chytrych telefonti a vSech dostupnych funkci, které tato doba nabizi.

7.10.5 Role zavazki ve vztahu

V ramci vyzkumu byli respondenti dotazovani i na zavazky jako je naptiklad svatba,
zaloZeni rodiny ¢i spolecné bydleni a na to, zda jsou tyto aspekty pro n¢ dulezité ¢i nikoli.
Dominika (23 let) uvedla: ,, Tyhle véci zatim neresim. A neresi je ani muj pritel. Jesté spolu
nebydlime a zatim to v planu ani nemdame. Jesté na tyhle véci mame dost casu. Svatbu bych
moznd casem i chtéla, ale treba déti, ty vime Ze ani jeden z nds nechce.” Naopak pro
informantku Danu (25 let) tyto zdvazky hraly v jejim Zivoté uz doposud velkou roli. Sdélila:
., Uprimne, zavazky byly asi jednim z duvodii, proc jsem ted’ single. Ja se na tyhle véci vidycky
hrozné tésila. Jak budu s nekym bydlet, vezmeme se, budeme mi déti... No, ale on chtel vic
prostoru jen pro sebe, na svou praci a o tomhle nechtél ani slyset. Uz mam i pocit, Ze v tomhle
veku bych to vsechno davno méla mit. “ Posledni zastupce této skupiny Lukas (29 let) uvedl:
., Ted’ zatim aktuadlné jen spolecny bydleni, ktery sice prislo brzo, ale tak néjak samo a ten vztah

to spis jesté vic upevnilo. Jinak svatba a deéti ted nejsou na poradu dne.* Z téchto vyrokl
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muzeme vidét, Ze i ndzory informantli zjedné generacni skupiny jsou velmi rozdilné

a rozporuplné.

Informanti z generace mezi 31-50 lety se k tomuto tématu vyjadiovali takto: Tomas
(38 let): ,, Tak ja uz deti mam, takze je obcas trochu sranda resit to, Ze uz tyhle zavazky mam,
kdyz chcete s nekym vybudovat novej vztah. Ne vsechny zensky jsou k tomuhle otevieny. Jinak
tyhle veci pro mé vidycky prisly néjak automaticky, bohuzel to teda dvakrat skoncilo
rozvodem. “ Jaroslav (40 let): ,, Pro mé a moji Zenu to diilezity urcité bylo. Zalozit rodinu, vzit
se. Nikdy jsme v tomhle neméli néjaky rozepre, takze to slo tak néjak postupné automaticky.
Ted jsou pro nds nejvétsim zavazkem nase dve deti, takze s tim prichazi i spousta reSeni,
ustupku a tak, ale zatim zvladame a snad i budeme dal. “ Olga (46 let): ,, Tak to hrdlo velkou
roli. Jsem jednou rozvedend a uz jsem ztoho vztahu méla dvé déti. Takze se stavajicim
manzelem jsme to resili hodné, protoze on Zadny déti v té dobé co jsme se poznali nemél. Takze
to vsechno byl diilezitej krok a hodné jsme to resili. “ U této generace si mizeme v§imnout, zZe

zavazky uz hraji v partnerském zivoté€ velkou roli. At uz se jednd o zavazky, které v partnerstvi

vvvvvv

Naopak skupina informantti z generace nad 51 let se ve svych odpovédich na toto téma
casto shodovali. Hana (58 let): ,, Tak tohle bylo normalni v té dobé. Vsichni jsme védeli, zZe se
Jjednou vezmeme, zalozime rodinu. U nds slo spolecny bydleni ruku v ruce se svatbou a détma. *
Jiti (65 let): ,,Jakou roli? No bylo to urcité diilezity, ale taky tak néjak normalni vidte. Ja to mel
vSechno hezky postupné. Nejdriv jsem si svoji Zenu vzal a pak jsme zaloZili rodinu. “ Marie
(77 let): ,, V té dobé neslo si nikoho nevzit a zustat sama. To bylo normalni. TakzZe jsme se vzalli,

méli spolu déti a tak to prosté bylo. A taky jsme se brali brzo a rodinu méli brzo. Ted maj lidi

spoustu jinych moznosti. “

Z uvedenych informaci miZzeme konstatovat, Ze generace do 30 let roli zavazkl ve
vztahu vnima jako néco, co v partnerském zivoté teprve budou fesit. Ze zavazki se zde objevuje
pouze spolecné bydleni. Ani jeden z informantl v této skupin¢ aktudlné netesi zavazky jako
jsou napiiklad déti ¢i svatba. Oproti této skupiné uz naopak generace mezi 31-50 lety zavazky
fesi spiSe uz na denni bazi. Vétsina informantt zde fesila zdvazky v souvislosti s navazovanim
nového vztahu, kdy si jeden z partnert nesl zavazky ze svého dosavadniho zivota. Oproti tomu
ale zastupci z generace nad 51 let méli na roli zavazkil ve vztahu skoro az totoZny pohled.

VSichni tito informanti hovoftili o tom, Ze zavazky jako je spolecné bydleni, svatba a déti byly
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na dennim pofadku a tyto véci pro né byly naprosto bézné. Také je z téchto informaci znat, ze

generace nad 51 let tyto zavazky ve svém zivot€ fesila uz mnohem dfive nez generace soucasna.

7.10.6 Problémy vztahu a jejich FeSeni

Pii zkoumani partnerskych vztahli jsem se zaméfila i na to, jaké narocné zkousky ¢i
problémy informanti ve svych partnerskych vztazich zazili a jak, ¢i jestli viibec tyto problémy
piekonali. Dva informanti zt¢ nejmladsi generace uvedli jako problém vztahu oddéleni
partnerd a s tim souvisejici vzdalenost. Informantka Dana (25 let) tekla: ,, Pro nas byl asi
nebylo jednoduchy. Jesté ve chvili, kdy to bylo teprve v zacatku a clovek moc vlastné ani
nevedel, na cem je. Ale viastné jsme to zvlddli a mozna to ten vztah i néjak posililo. “ Lukas
(29 let): ,,Asi nejcastejc ve vztahu resSim to, Ze nejsem zas tak moc casto doma. Coz je
samozriejmé ovlivnéno moji praci, ale s tim se bohuzel neda nic délat. Zas na druhou stranu se
na sebe s pritelkyni tésime a neni moc prostoru se v tom vztahu zacit nudit. No i kdyz priznavam,
Ze to odlouceni a nékdy i ta vzdalenost neni uplné jednoduchd. “ Dal$i informantka Dominika
(23 let) ztéto generace uvedla: ,, No néjakou uplné velkou zkousSku v nasem vztahu si
nevybavuju. Moznd ze zacatku, kdy si pritel dopisoval s jinou holkou a ja jsem na to prisla. V tu
dobu jsme spolu zacali vic mluvit a tou komunikaci se to asi i vyresilo, i kdyz ta duvera tam ode

mé dlouho nebyla stoprocentni. “

Dalsi dva informanti Tomas (38 let) a Olga (46 let) z generace mezi 31-50 lety uvedli
nejcastéjsi problémy s nevérou, kterd ve vSech téchto ptipadech ale vedla k rozpadu vztahu. Je
tedy probrana az v kapitole nasledujici. VSichni informanti této generace i generace nad 51 let
uvedli jako problémy vztahu problémy, které se vyskytuji na denni bazi a jejich nejcasté;si
formou feSeni byla aktivni komunikace s druhym partnerem a snaha tyto problémy vyfesit.
Olga (46 let): ,, Nejtezsi pro nas byly asi zacatky vztahu. Oba jsme si nesli néco z téch minulych
vztahii a neni to vzdy uplné jednoduchy to dat néjak dohromady. A jinak problémy resime na
denni bazi a vSechno se snazime vykomunikovat néjak spolecné.  Jaroslav (40 let): ,,No ten
vztah testujeme v podstaté kazdy den. Porad se objevuje néco novyho a néco se resi. A resime
to hodné komunikaci, nekdy musi jeden z nds udélat néjakej ustupek nebo obcas taky pomiize
mlicet. Dulezity je umet vyhodnotit co se kdy hodi.* Jiti (65 let): ,,No asi mé nenapada nic
zasadniho z toho vseho co bychom resili. A pokud se nekdy néco objevilo, tak jsme se snazili to
resit spolecné a dojit k néjakymu vysledku, kterej bude pro ndas oba dobrej. Je to vsechno o ty
komunikaci a délani kompromisu. Tomu se v manzelstvi a ani vlastné v Zadnym jinym vztahu

‘

nevyhnete. "
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Z dostupnych informaci miizeme konstatovat, ze komunikace jako feSeni problémi je u
informantt velmi kli¢ovym prvkem, ktery pomaha udrzet vztah a vyfesit mnoho problémi, at’
uz téch kazdodennich, nebo téch vaznéjSich. Nekolik informantt také uvedlo, ze délani

kompromist je dal§im z feseni, které v ramci svych vztahti vyuZzivaji.

7.10.7 Neprekonatelné problémy

Dalsi zkoumanou kategorii byly nepiekonatelné problémy, které vedly k rozpadu
vztahu. Dulezité zde bylo, zda si informanti prosli rozpadem vztahu, a pokud ano, tak co byly
ty nepfekonatelné problémy, které k rozpadu vztahu vedly. Informantka Dominika (23 let)
zadné vyrazné nepickonatelné problémy, které by vedly k rozpadu vztahu neuvedla. Spise
zmifuje divod, kterym je jina pfedstava o budoucnosti: ,, S pritelem co jsem ted, tak jsme porad
spolu. A vztahy, co jsem méla pred nim skoncily vetsinou kviili tomu, zZe jsme tak néjak oba
vyrostli. Ze jsme se dostali do jinyho Zivotniho bodu. Kazdy z nds se vénoval nécemu jinymu,
méli jsme jiny kamaraddy, jiny zdjmy a jiny predstavy o tom, jakou chceme budoucnost. “ Dana
(25 let) zminovala jako nepfekonatelny problém Zarlivost a jiz zminénou ztratu svobody, kterou
néktefi informanti shledavali jako aspekt, ktery je od vztahu odrazoval: ,, Nemiizu mluvit za néj,
ale podle me mél problém s tim, Ze jsem byla hodné zZarliva. A celkové ho ten vztah asi néjak
svazoval a mél pocit, Ze se mnou prichazi o néjakou svobodu. Asi si chtél jesté spis uzivat a ja
uz chtéla véci jako je svatba, déti a tak podobne. Urcité si ale myslim, Ze kdyby ve vztahu byla
lepsi komunikace, tak se néktery véci daly zviadnout lip. ““ | informant Lukas (29 let) odpovidal
podobné jako vySe zminéné zastupkyné této generace: ,, Byvaly vztah skoncil kvili tomu, Zze my
Jjsme oba zjistili, Ze chceme néco jinyho. Asi bych vekl, Ze se prosté zménil sty Zivota, oba jsme
vyrostli, ale asi jinak nez ten druhej. A teda velkej problém pro mé byla zarlivost z partnerciny

strany. Sice to nebyl duvod k rozchodu, ale problém to byl velkej.

U generace mezi 31-50 lety byla nejcastéjSim nepfekonatelnym problémem zminovana
nevéra jednoho z partnerti a nasledujici s tim spojena ztrata divéry. Tomas (38 let): ,, Kdyz fo
vezmu obecné, tak asi tim nejvétsim probléemem v mym Zivote v téch vztazich byla nevéra. A to
vlastné at uz to byla nevéra z moji strany nebo ze strany partnerky. Snazili jsme se to vétsinou
vzdycky néjak slepovat a snazit se to zachranit, ale ta ditvéra tam prosté pak uz kolikrat neni
auz se to moc neda.“ 1 informantka Olga (46 let) uvedla jako diivod rozpadu vztahu nevéru:
., Nejhorsi asi byla nevéra, s tou uz se nedalo moc nic délat. Byly tam snahy to néejak slepit a dat
do poradku, ale ditvera mezi dvema lidma timhle dostane dost zabrat a v mém pripadé to vedlo

k rozvodu s mym byvalym manzelem. “ Dal§im z nepfekonatelnych problémi informantka Olga
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(46 let) zminovala nefunkéni komunikaci: ,,No a pak hlavné komunikace, komunikace,

‘

komunikace. Ta dokadze zachranit hodné, ale kdyz nefunguje, tak je to problém. *

Naopak generace nad 51 let moc neptekonatelnych problémi, které by vedly k rozpadu
vztahu nezminovala. Problémy ve vztazich se samoziejmé objevovali u vSech téchto
informantd, ale velmi zde ptevladalo presvédceni o tom, Ze vS§echno ma své feSeni. Informanti
také ve svych vztazich rozvod nebrali jako vhodnou moznost a dokazali tak setrvavat i ve
vztazich, které nebyly vzdy nejstastnéjsi. Toto shrnuti potvrzuji vyroky vsech tii informanti
z této generaéni skupiny. Hana (58 let): ,, Nepiekonatelné problémy jsme asi nemely zadné,
protoze jsem se svym manzelem cely Zivot a vzdy jsme vsechno spolecné vyresili a dali do
poradku. Nevéra ani nic takového u nas neprobehlo. ““ Jiti (65 let): ,, Problémii za cely Zivot
bylo, a jesté doufam bude. Ale nikdy nebyl diivod k tomu se rozvadet. Jak uz jsem Fikal, kazdy
Jje néjakej a ma svy chyby, ale musite umét i odpoustet a véci resit. “ Marie (77 let): ,, Tech bylo.
Jjsme si s detmi néco zazili. Ale rozvadet se v té dobe nebylo bézny, takze to nepripadalo v tivahu.

Rozvedli jsme se az kdyz deti vyrostly.

7.10.8 Pozitiva partnerského vztahu

Jednou z dalSich otadzek a také kategorii, na kterou byli informanti dotazovani byly
pozitiva, které spattuji v partnerském souziti. Celkove se vSechny generace shodovali v tom, Ze
spatiuji v partnerském souziti spiSe pozitiva nezli negativa. Informanti napti¢ generacemi se
také shodovali vuvedenych piikladech vyhod partnerského souZiti. Dominika (23 let):
. Nejlepsi na tom asi je to, Ze nejsem na nic sama. Ze mam partika, na kteryho se mizu
spolehnout a vidycky mi se v§im pomiize. “ Dana (25 let): ,, Asi ten pocit, Ze vite, Ze vas ma nékdo
uprimné rad. A taky to, Ze jste na vSechno dva. Jak na to hezky, tak na to spatny. Vsechno se to
ve dvou prosté lip zvlada. A mit chlapa je velkou vyhodou i v praktickych vécech. “ Lukas (29
let): ,, Tak pozitivni je, Ze vite, Ze uz nikdy na nic nebudete sami. A mate vedle sebe nékoho, kdo
sdili vsechno s vama. “ Tomas (38 let): ,, Urcité je fajn, ze vedle sebe mate nékoho, na koho je
spoleh. Ze vam pomiize, poradi. Vite, Ze na to nejste sam.* Jaroslav (40 let): ,, Za mé urcité
prevazuji vyhody. Mate vedle sebe nekoho. Vzdajemné si pomiizete, poradite. Mate se o koho
oprit. “ Olga (46 let): ,, Partnersky Zivot je urcité vyhoda. Teda ale neni jedno s kym ho vedete.
v zivoté diileZitd a nejen pro mé, ale taky pro moje déti. Kdyz mate partaka do nepohody, tak si
Zivot uZijete a ne, Ze ho jen prozijete. “ Hana (58 let): ,, No ma to spoustu vyhod. S mym muzZem

se dobre dopliiujeme. On by si nikdy neuvaril a ja bych si zase nikdy nezviddla doma néco
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spravit. To je takovej hezkej priklad. Ale proZit Zivot ve dvou je urcité lepsi. Nikdo nechce byt
sam. *“ Jiti (65 let): ,,Ja v tom vidim jenom vyhody. Sam bych byt nechtel a bez své Zeny bych
nemél takhle velkou skvélou rodinu. Pomdhame si a jsme tu pro sebe. Co by chtél clovek od
Zivota vic. “ Marie (77 let): ,, Zit s nékym je urcité lepsi nez zit sam. Ale ze svych zkuSenosti vim,

¢

Ze je moc diilezity s kym ten Zivot Zijete. A ten vyber by se nemél brat na lehkou vahu.

Ze vsech uvedenych odpovédi je jasné, ze vSichni informanti spatiuji v partnerském
souziti pozitivni aspekty a ve vSech pfipadech tyto pozitivni aspekty prevazuji nad témi
negativnimi. Pozitiva, které¢ informanti uvadély, byly nejcastéji podpora partnera, vzajemna
pomoc, spoluprace, mit se na koho spolehnout a pocit sounalezitosti. Nékteti z informanta ale
sdileli své zkuSenosti o tom, jak je vybér partnera pro zivot velmi dilezity a nemél by se brat

na lehkou vahu.

7.10.9 Negativa partnerského vztahu

Pfi zaméfeni se na pozitivni stranky partnerského vztahu jsem se zaméfila naopak také
na ty stranky negativni. Ackoli téch negativnich aspekti informanti nevidéli v partnerském
vztahu tolik, jako téch pozitivnich, i tak se né¢jaké nasli. Zajimavé je zde vidét, ze negativnich
aspektii v partnerském souziti spatfovali spiSe informanti z generace do 30 let a naopak
informanti z generace nad 51 let nad nevyhodami vztahu vétSinou ani nepfemysleli

a neprikladali témto aspektim velkou véhu.

Vsichni zastupci z generace do 30 let zminovali jako nevyhodu partnerského vztahu
ztratu vlastni svobody. Dominika (23 let): ,, Vyhody miizou byt i nevyhody a opacné. Ale asi
néjaka ta svoboda, ktera uz neni ve vztahu tak velka. Nékdy az zavislost na tom druhym. *“ Dana
(25 let): ,,Jak uz jsem rikala, vidim v tom moznd jen to, zZe se ¢lovek vzda néjaky ty svy svobody,
ale to je asi tak jediny. Pro mé jsou to hlavné pozitiva.“ Luka§ (29 let): , Pozitiva urcité
prevazuji, ale z toho negativniho hlavné asi svoboda. Uz nemiiZete byt tak nezodpovédnej

«

a mate starost i o toho druhyho a ne jenom o sebe.

U generace mezi 31-50 lety vyplouvaly napovrch zkuSenosti, které promitaly hlavné do
této Casti rozhovoru. VSichni informanti této skupiny nezavisle na sobé uvedli poznatek, Ze
velmi zaleZi na vybéru partnera. Tomas (38 let): ,, Tak rozhodné svoboda. Uz si nemiizete uplné
delat co chcete. Ale taky zalezi s kym a mozna v jaky Zivotni fazi.* Jaroslav (40 let): ,, Téch
nevvhod moc nevidim. Moznd kdyz si vybere fakt blbé a rozhodnete se stravit zZivot s nekym,
s kym to meni uplné ono. Jinak spis vyhody prevazujou.” Olga (46 let): , Negativa na

partnerskym vztahu? No, pokud vedle sebe mate nékoho, s kym to nejde, tak si asi kazdy dokaze
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ty negativa predstavit. To jsou hadky, ustupky aby byl klid a tak podobneé. Takze za mé urcite

hrozné zalezi na tom, s kym se ten Zivot rozhodnete prozit. *

Oproti témto vysledkiim ani jeden z informantl z generace nad 51 let neuvedl zadné
negativum, které by v partnerském vztahu spatfoval. Hana (58 let): ,, Negativa? Viechno ma
pro i proti, ale ja v tom negativa nevidim. Je to krdsny prozit Zivot s nekym vedle sebe. ** Jiti (65
let): ,,Jak uz jsem rikal, kazdej je néjakej, ale obecné v tom negativa nevidim. Kdyz se problemy
resi, tak je to kolikrat lepsi, kdyz na to mate toho druhyho. Marie (77 let): ,, Urcité z viastni
zkuSenosti vim, Ze hrozné moc zadlezi na tom, s kym ten Zivot Zijete. A pokud si vyberete dobre,

tak to ma prece jenom samy pozitivni stranky a ne ty negativni. *
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8 Shrnuti

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak se odliSuje pohled vybranych generaci na partnerské
vztahy. Dilezitymi aspekty pro tuto praci byly hodnoty, které dané generace zastavaji v ramci
partnerskych vztahl,, jakd pozitiva a negativa spatiuji v partnerském souziti, pro¢ vibec

v téchto vztazich setrvavaji, nebo v ¢em naopak spatfuji nepifekonatelné problémy, které

vvvvvvv

V ramci vyzkumu byla stanovena hlavni vyzkumna otazka: ,,Jaky je rozdil ve vnimani
vztahll napfic¢ generacemi?* a také dalSi Ctyii vedlejsi vyzkumné otazky: ,,Jakou hodnotu
informanti spatfuji v partnerskych vztazich? ,,Jak probihaji pocatky vztahu, nez informanti
vstoupi do partnerstvi?* ,Jaké jsou pozitiva a negativa partnerského vztahu?“ Co jsou
nepiekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu?* Ke zjiSténi téchto otdzek byly
provedeny polostrukturované rozhovory celkem s deviti informanty. Tito informanti byli
vybrani na zaklad¢ prislusnosti k dané generace. Generace byly rozdéleny na vékovou skupinu
do 30 let, 31-50 let a generacni skupinu nad 51 let. V ramci polostrukturovaného rozhovoru,
ktery byl s informanty veden jim byly poklddany tyto otazky: ,,Jakou hodnotu a pfedstavu
informanti spatfovali ve vztazich jeSté, nez je zacali aktivné vyhledavat? ,Jak a kym byla
predstava o vztazich utvarena?* ,,Kdy zacalo aktivni seznamovani se a hledani partnera? ,,Co
se informantim libilo na potencionalnim partnerovi? ,,Co informanty odradilo od navazovani
vztahu s potenciondlnim partnerem?* ,Jak probihala faze schdzeni se a komunikace mezi
potenciondlnimi partnery?“ ,Jak dlouho probihala faze randéni? ,Jakou roli hraji
v partnerskych vztazich zavazky jako je svatba, déti, spolecné bydleni? ,,S jakymi problémy
se informanti ve vztahu nejéastéji setkavali a jak je prekonali?* ,,Jaké jsou divody, které vedly
ptipadné by vedly k rozpadu vztahu?* , Jaké pozitivni a negativni aspekty informanti spatiuji
v partnerském vztahu?* Poté byly nashromazdéné informace okddovany a rozfazeny do téchto
deviti kategorii: pfedstava o vztazich, po€atek aktivniho seznamovani, aspekty odrazujici od
vztahu, pocatky vztahu a jejich pribéh, role zavazki ve vztahu, problémy vztahu a jejich feseni,

nepiekonatelné problémy, pozitiva partnerského vztahu, negativa partnerského vztahu.

Vedlej§i vyzkumna otazka: ,Jakou hodnotu informanti spatfuji v partnerskych
vztazich?* Vzhledem k tomu, Ze je vyzkum proveden kvalitativni metodou, neni na tuto otazku
pouzita Zadna hodnotici $kala, ktera by urCovala, jak moc jsou vztahy pro informanty dualezité.
Pohybujeme se zde tedy na bazi hodnoceni dilezité/nedtlezité ¢i hodnotné/nehodnotné. Po
vyhodnoceni dat mtizeme shledat, Ze vSichni informanti uvedli partnerské vztahy jako dulezitou

soucast svého zZivota. Hodnota vztaht jako takova se tedy v rdmci generaci neméni a neni zde
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méfitelnd. Jako vysledek tedy miizeme uvést, Ze pro vSechny generace jsou partnerské vztahy

dulezité/hodnotné a berou je jako plnohodnotnou souc¢ast kazdodenniho Zivota.

Dalsi vedlejsi vyzkumna otazka: ,,Jak probihaji pocatky vztahu, nez informanti vstoupi
do partnerstvi?“ Zde uz si miizeme v§imnou urcitych odliSnosti mezi generacemi. Informanti
z generace nad 51 let uvadéli, ze seznamovani a faze schazeni se probihala na osobni bazi. Coz
souvisi 1 s danou dobou, kdy nebylo moc jinych moznosti a toto byl mimo psani dopist jediny
zpusob, jak se schazet a zustat v kontaktu. Generace mezi 31-50 lety uvedla osobni schazeni
se také ve velmi Casté mife, ale jest¢ k tomu zminovali vyuzivani emaill jako pfidruzenou
komunikaci mezi potencionalnimi partnery. Tento zptisob komunikace vyuzivali ve chvili, kdy
nebylo mozné setkat se na osobni bazi. Naopak generace do 30 let uz zptsob seznamovani se
popisovala trochu odlisnym zplsobem. Vzhledem k technologickému pokroku zastupci této
generace velmi Casto pro komunikaci s partnery vyuzivaji veskerych dostupnych aplikaci
asocidlnich siti, které jim nabizi jejich chytré telefony. Nejcastéji zmiflovanymi bylo
dopisovani si pies Facebook, Messenger, Instagram ¢i telefonovani a vyuzivani videohovort.
Osobni setkani pro tuto generaci ale hrala také dalezitou roli. Mizeme si tedy dovolit tvrdit, Ze
komunikace s partnery se napfi¢ generacemi lisi a to prave diky technologickému pokroku. Co
m¢eli ale vSechny generace stejné bylo to, ze zminovali Skolu jako velmi dualezité misto pro
ziskani kontaktl, které vedly k navazovani partnerskych vztahii. Také vSichni informanti
uvedli, Ze k prvnimu navazani partnerského vztahu doslo pravé v obdobi dochazky na druhy
stupent zdkladni Skoly a na Skolu stfedni. Informanti se také shodli na definici randéni, které
popisovali jako obdobi trvajici tydny az mésice, pii kterém teprve zjist'uji, zda s potencionalnim

partnerem navazi vazny partnersky vztah.

Dalsi neméné dulezitou vedlejsi vyzkumnou otazkou bylo: ,Jaké jsou pozitiva
anegativa partnerského vztahu?“ Zde je dulezité zminit, ze vSichni informanti napfi¢
generacemi uvedli, Ze v partnerském souZiti spatiuji spiSe pozitiva, kterd v celkovém hodnoceni
pfevazuji nad uvedenymi negativy. Zajimavé je zde ale vidét, Ze celkové nejvic negativ uvedli
zastupci generace do 30 let, a naopak informanti z generace nad 51 let vétSinou nezminovali
negativa, ktera by pro n¢ byly zdsadni. Negativum, které ptevazovalo u generace do 30 let byla
ztrata vlastni svobody a urcité nezodpovédnosti, kterou s sebou nese svobodny zivot. Toto
negativum ale vnimali i z&stupci generace mezi 31-50 lety. Ti ale velmi Casto zmifiovali, jak je
dulezity vybér partnera. Oproti tomu generace nad 51 let zddné vyrazna negativa nespatrovala
anebo v nich nespatfovala takovou véahu. Jak jiz bylo feCeno, vSichni informanti napfic

generacemi se shodli, ze v partnerském souZiti spatiuji spiSe pozitiva. I uvedend pozitiva se
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napfi¢ generacemi shodovala. Nejcastéji zde bylo uvadéno to, Ze se ma jedinec na koho
spolehnout, Ze na nic neni sadm, ze ma vedle sebe oporu, ma moznost fesit problémy a sdilet

zazitky se svym partnerem.

Posledni vedlejsi vyzkumnou otazkou bylo: ,,Co jsou neptekonatelné problémy, které
vedou k rozpadu vztahu?* Zde je dulezité zminit, ze informace byly Cerpany z vlastnich
zkuSenosti informantd, a tudiz tato otdzka byla relevantni pouze pro ty informanty, ktefi si
rozpadem vztahu béhem svého dosavadniho Zivota prosli. I zde je zaznamenatelny rozdil mezi
pohledem vsech tii generaci na danou otdzku a také uvedenymi problémy. Generace do 30 let
véku uvadéla jako neptekonatelné problémy zarlivost a zménu pohledu na spolecnou
budoucnost ¢i styl Zivota. U generace mezi 31-50 lety byla nejcastéjSim problémem zmifiovana
nevéra a s tim spojend ztrata ditvéry ke svému partnerovi. Naopak generace nad 51 let uvedla
uplné jiny pohled na nepickonatelné problémy v partnerském vztahu. Problémy ve vztahu
samoziejme zminovali a zminovali i jejich ¢astou Cetnost, ale jejich pohled na tuto problematiku
byl Gplné€ jiny. Tito informanti vnimali problémy jako béZznou soucast partnerského vztahu

arozvod ¢i rozpad vztahu nebrali jako vhodnou variantu feSeni.

Timto se dostdvame k hlavni vyzkumné otazce: ,,Jaky je rozdil ve vnimani vztahi napiic
generacemi?*. Z provedené¢ho vyzkumu je jasné, Ze rozdily v pohledu na partnerské vztahy se
mezi generacemi objevuji. Rozdily jsou nejvice znatelné mezi generaci do 30 let a generaci nad
51 let. Zde se velmi odliSuje zptisob komunikace mezi potencionalnimi partnery ¢i partnery,
pohled na negativa, které vztah pfinasi i pohled na nepiekonatelné problémy, které se ve vztahu
objevuji. MlZeme si také dovolit tvrdit, Ze generace mezi 31-50 lety je svym pohledem na
partnerské vztahy spiSe vice podobna generaci do 30 let nez té star§i. Generace se ale naopak
shoduji ve vnimani dilezitosti partnerskych vztahl pro Zivot, ve vnimani pojmu randéni a také
v uvedeni Skoly jako mista, které jako prostor napomohlo k ziskani kontaktd a vedlo tedy
k tvorbé partnerskych vztahli. Déle se také vSechny generace shodovaly v tom, ze prvni

partnerské vztahy vznikly v obdobi mezi druhym stupném zakladni Skoly a Skolou stfedni.
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ZAVER

Bakalafska prace je rozdélena na dvé ¢asti, a to na ¢ast teoretickou a Cast praktickou.
Teoreticka ¢ast se vénuje nejprve partnerskym vztahtim z pohledu socialni psychologie, kdy je
zde jako dulezity aspekt zminéno téma socializace, které je zde podrobnéji rozebrano. Dale je
zde v souvislosti popsano téma mezilidskych vztaht a také vztah k vlastnimu ja, které ma
s navazovanim partnerskych vztahti izkou souvislost. Pro uceleni tématu a podtrzeni praktické
¢asti jsou zde popsany partnerské vztahy v historickém kontextu. V neposledni fad¢ bakalaiska
prace probira druhy partnerského souziti, které se v této dob¢ vyskytuji. Hovofti se zde tedy
o manzelstvi, které je zde popsano hlavné z pohledu zakona, dile o nesezdaném souziti,

oddéleném souziti a také o registrovaném partnerstvi.

Praktickd ¢ast byla realizovana kvalitativni metodou za pouziti polostrukturovanych
rozhovori, kterého se zucastnilo celkem devét vybranych informant. Vybér informantt
podléhal zatazeni do vékové kategorie, vzhledem k tomu, ze se vyzkum vénoval partnerskym
vztahtim, které byly rozebrany z pohledu tfech generaci. Pfed provedenim vyzkumu byla
stanovena hlavni vyzkumna otdzka: ,,Jaky je rozdil ve vnimani vztahli napfi¢ generacemi?*
Hlavni vyzkumné otdzka byla doplnéna o ¢tyfi vedlejsi vyzkumné otazky, které znély: ,,Jakou
hodnotu informanti spatiuji v partnerskych vztazich?“ ,Jak probihaji pocatky vztahu, nez
informanti vstoupi do partnerstvi? ,,Jaké jsou pozitiva a negativa partnerského vztahu?* ,,Co

jsou neptekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu?“

Vyzkum zjistil, Ze pohled na partnerské vztahy se napti¢ generacemi v urcitych
aspektech 1i8i. Nejvetsi rozdil ve vnimani partnerskych vztahli byl zjiStén mezi generaci do 30
let a generaci nad 51 let. Dale bylo také zjisténo, Ze generace mezi 31-50 lety se vice shoduje
s generaci mladsi, tedy do 30 let. Nejvétsi rozdily byly zjiStény v otdzce na negativa, které
¢i partnery potencionalnimi. Generace se ale naopak shodovaly ve spatfovani dulezitosti
partnerskych vztahli pro Zivot a také ve spatfovanych pozitivech partnerského vztahu, ktera
vyrazné prevySovala negativa. VSichni informanti také popsali stejné chapani pojmu randéni,

které provazi pocatky partnerskych vztaht.

Cilem této bakalaiské prace bylo zjistit, jak se 1i$i pohled danych generaci na partnerské
vztahy, jaké pro danou generaci byly a jsou dulezité hodnoty pro spole¢né souziti, jaka pozitiva
a negativa nese partnerské souziti, pro¢ lidé v partnerstvi viibec setrvavaji, nebo v ¢em naopak

spatiuji nepfekonatelné problémy, které vedou k rozpadu vztahu. Vyzkum mél za ukol
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nabidnout pohled na generacni rozdily, ale také na schémata, které maji generace podobna ¢i

totozna.

43



Literatura a pouzité zdroje

Cesky rozhlas. Cesky rozhlas Hradec Krdlové — nesezdané souziti — JUDr. Martin Zbo¥il.
[online], 2019. [cit. 26. 5. 2023]. Dostupné z: https://hradec.rozhlas.cz/nesezdane-souziti-jeho-
vyhody-a-predevsim-nevyhody-z-pohledu-pravnika-7957155.

Cesky rozhlas. Cesky rozhlas Pardubice 2021 — Ladislav Hanousek. [online], 2021. [cit. 25. 5.

2023]. Dostupné z: https://ladislavhanousek.cz/v-ceskem-rozhlasu-o-vztazich/.

Cesky statisticky ufad. Nesezdané souziti. [online], 2014. [cit. 19. 11. 2022]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/10180/20541791/170227-14.pdf/27ebcdSe-95ba-4ef4-8c65-
c2a9bc5819d8?version=1.0.

Cesky statisticky ufad. Sratky a rozvody. [online]. [cit. 5. 12. 2022]. Dostupné z:

https://www.czso.cz/csu/stoletistatistiky/snatky-a-rozvody.

FIALOVA, Ludmila. Predstavy mladych lidi o manzelstvi a rodicovstvi. Praha, 2000. ISBN 80-
85850-87-7.

HASMANOVA MARHANKOVA, Jaroslava, Martin KREIDL a Barbora HUBATKOVA.
Promeény partnerstvi: zivotni drahy a partnerstvi v ceské spolecnosti. Praha, 2012. ISBN 978-
80-7419-142-8.

HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha, 2005. ISBN 80-7367-
040-2.

CHODERA, Oldtich. Obcanskym pravem krok za krokem. Praha, 1997. ISBN 80-7169-556-4.
KLIMES, Jeronym. Partneri a rozchody. Praha, 2010. ISBN 978-80-7367-745-9.

LANGMEIER, Josef a Dana KREJCIROVA. Vyvojova psychologie. Praha, 2022. ISBN 978-
80-247-1284-0.

MIKULKOVA, Milena. Hlavu vzhiiru po rozvodu?!: cesta k fungujicimu rodicovskému tymu.
Praha, 2021. ISBN 978-80-271-1702-4.

Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Registrované partnerstvi. [online], 2022. [cit. 19. 11.
2022]. Dostupné Z:
https://www.mvcr.cz/mvcren/docDetail.aspx?docid=21814684&doctype=ART.

MOZNY, Ivo a Vladimir JIRANEK. Rodina a spolecnost. Praha, 2006. ISBN 80-86429-58-X.

44



NAKONECNY, Milan. Socidlni psychologie. Praha, 2020. ISBN 978-80-7553-842-0.

NOVOTNY, Petr et al. Novy obcansky zdkonik: Rodinné prdvo. Praha, 2014. ISBN 978-80-
247-5167-2.

POLSENSKA, Petra, Radka FEBEROVA a Zdenék STUCHLIK. Rodinné prdvo — manzelstvi.
Praha, 2017. ISBN 978-80-7552-902-2.

PUGNEROVA, Michaela. Psychologie: pro studenty pedagogickych oborii. Praha, 2019. ISBN
978-80-271-0532-8.

RAKOSNIK, Jakub a Radka SUSTROVA. Rodina v zdjmu statu: populacni riist a instituce
manzelstvi v ceskych zemich 1918—1989. Praha, 2016. ISBN 978-80-7422-378-5.

SOURALOVA, Adéla a Michacla ZAKOVA. Pod jednou stiechou: tiigeneracni souZiti
v Ceské spolecnosti. Brno, 2020. ISBN 978-80-7325-498-8.

SULLEROTOVA, Evelyne. Krize rodiny. Praha, 1998. ISBN 80-7184-647-3.

SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. Praha,
2007. ISBN 978-80-7367-313-0.

TOMASEK, Marcel. K genderovym zdrojiim individualizacniho habitu. 2006. Dostupné z:
https://www.genderonline.cz/pdfs/gav/2006/01/03.pdf.

VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi, dospélost, stdii. Praha, 2000. ISBN 80-
7178-308-0.

VOIJTKO, Jan. Vztahy a myty: parova terapie do kapsy. Praha, 2020. ISBN 978-80-7637-036-
4.

VYROST, Jozef a Ivan SLAMENIK. Socidlni psychologie. Praha, 2008. ISBN 978-80-247-
1428-8.

ZAKON C. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

ZAKON C. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonl

WILLERTON, Julia. Psychologie mezilidskych vztahii. Praha, 2012. ISBN 978-80-247-3924-
3.

45



Seznam tabulek

Tabulka 1: Informanti

46


file:///C:/Users/Pocitac/Downloads/Bakalářská-práce-finál-1-1.docx%23_Toc137410760

