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Hodnoceni bakalaiské prace

Hodnoceni
znamkou
1-2-3-4

Obsah prace a jeji charakteristika

Vymezeni cile a jeho naplnéni

2-3

Odborna troven zpracovani tématu

2-3

Kwvalita a aktualnost teoretickych poznatkti

2-3

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti

Zvladnuti metodologie védeckého vyzkumu.

Logicka stavba a ¢lenéni prace (srozumitelnost)

Stanoveni vyzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ovéteni

Schopnost logického vyjadfeni vlastnich myslenek a vyvozeni zadvéra

Odborny ptinos
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Prace se zdroji

Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdroju

DodrzZeni bibliografickych norem CSN ISO 690

Formalni stranka prace

Formalni Gprava a nélezitosti prace (smernice FF UPa)

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost védeckého aparatu, priloh, tabulek a obrazki

Jazykova a terminologicka Groven prace

1-2




Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka Sabina Marzecova piedlozila bakalaiskou praci v bakalarském studijnim
programu Humanitni studia, se specializaci v pedagogickych védach. Prace ma rozsah 58
normostran vcetné priloh a je zaméfena na problematiku stresu uciteli béhem pandemie
Covid-19.

Bakalarska prace je Clenéna do 7 zdkladnich kapitol, znichz prvni Ctyfi tvori
teoreticky zaklad prace. V této Casti prace se studentka zabyvd vymezenim terminu Stres
(stresory, druhy stresu, piic¢iny, dasledky stresu), ucitel véetné socialni ucitelské roli a
socioprofesni struktufe ucitelll a dale priblizenim stresu v praci pedagogt (pfic¢iny, dasledky
zpisoby zvladani stresu). Posledni kapitola teoretické casti je vénovana Covidu-19 a skolstvi
béhem pandemie v Polsku (zde jsem postradala stav ¢eského skolstvi a prub&h vzdélavani
v dobé pandemie Covid-19). Cést této kapitoly je vénovana samotné vyuce béhem pandemie,
avSak informace vni uvedené jdou pouze po povrchu, nezabyvaji se organizovanim,
metodikou, vybavenosti §kol ¢i samotnych uditeld a zakd a samotnym prubéhem, respektive
nepribéhem v zacatcich pandemie.

Patd az sedmé kapitola pifedstavuje zpracovani kvalitativniho vyzkumu, jehoz
vyzkumnym nastrojem byl polostrukturovany rozhovor. Vyzkumny vzorek je tvotren 6 uciteli
(3 Cesti a 3 polsti ucitelé) ve vékovém rozmezi 25-53 let. Pozor na zaménovani kod a
kategorie (viz tabulka 2), zde se vsak domnivam, ze doslo k nepozornosti autorky (na zakladé
nasledného vysvétleni v textu. Vysledky vyzkumu byly interpretovany pouze piepisem
zjisténych informaci bez néjakého propojeni s teorii €i vzdjemnym propojovanim jednotlivych
ziskanych informaci. Celd interpretace mohla byt zpracovana precizngji a vice do hloubky.
Nejednotnost je také v pouZzivani oznaéeni ,respondent”, kdy jednou je tento pojem uZzit
v textu, jindy v zavorce za citaci.

Autorka ptedlozila praci, kterd spliuje kvalitativni 1 formalni pozadavky kladené na
tento typ kvalifikacnich praci. Praci hodnotim znamkou D.

Otazky pro diskusi:
1) Na stran€ 29 autorka uvadi: ,,z diivodii dodrzeni anonymity zejména polskych ucitelii
zde nebudou zverejnéna jména .. — Mohla by autorka toto tvrzeni vysvétlit

s pfihlédnutim na etiku vyzkumu?
2) Na zaklad¢ jakého klice autorka vybirala informanty?

Navrh vysledného hodnoceni bakalarské prace

A-B-C-D -E-F (vyberte) D
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