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Ostatni pripominky k praci

Autor si za téma diplomové prace zvolil téma, které 1ze povazovat za stale aktualni, nebot’ se zabyva problematikou
zdanéni, kterd je a bude neustale diskutovanou oblasti. Hlavnim cilem prace bylo provést komparaci dané z piijma
pravnickych osob v ¢eské republice a zvoleného statu. Autor pro komparaci si vybral Slovenskou republiku.
Préce je rozdélena na standardné na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické casti se autor zamétuje na jednotlivé
konstrukéni prvky dané z pfijmt pravnickych osob, které rozhoduji o tom, v jaké mife na jednotlivé poplatniky
bude dan dopadat. V tieti kapitole teoretické Casti obsahuje samotnou komparaci konstrukénich prvki dané
z ptijmi v CR a SR.

V praktické casti autor na modelovych ptikladech porovnava danové zatizeni zvolenych fiktivnich poplatnikd.
Komparace byla zvolena pomoci ¢tyf piikladu, kde jako kritérium bylo zvoleno vyse vynost. V zavére¢né kapitole
jsou v tabulce pfehledné zaznamenany, zda u jednotlivych pfipadi existuji rozdily a je vy€isleno danové zatizeni
jednotlivych fiktivnich ptikladt. K samotné praci bych mél nésledujici piipominky.

Cesky a slovenska legislativa v oblasti dané z p¥ijmi je vzhledem k dlouhému obdobi spoleéného souziti velmi
podobna. Pokud by byl zvolen jiny stat jisté by se jednalo o zajimavéjsi a komplikovanéjsi vysledky analyzy.
Nejvétsi rozdily v zékladu dané budou piedevsim existovat z titulu riznych danové uznatelnych a neuznatelnych
nakladi. V této souvislosti mi v praci absentuje hlubsi analyza této problematiky. Dale bych vyzdvihl ne vzdy moc
zdatilou formalni a jazykovou uroven prace. Jedna se napf. o:
- preklepy napf. str. 16 ,,zdkladnich pojmy*®, str. 22 ,,do vySe téchto daiové ucinnych vydaja“ (mélo byt
neuéinnych), str. 26 ,,Casové odpisy* (mélo byt ucetni),
- totozny nazev kapitoly 1.2 a kapitoly 1.2.1, zdanovaci obdobi je duplicitné feSeno jak v kapitole 2.2.1,
tak v kapitole 2.2.2.,
- nejednotnost odrazek v textu (chybi tecky, resp. ¢arky),
- Casto je citace pouze na Cislo zdkona, Ctendf by jisté v textu uvital odkaz na konkrétni paragrafové
ustanoveni zakona,
- str. 51, nevhodné nazvy kapitol, slovensky zakon na rozdil od ¢eského zakona pojmoslovi ,,od¢itatelné
polozky od zakladu dang®, ,,polozky snizujici zaklad dané* nezna,
- kapitola 2.5.4. neni zfejmé, jaké naklady jsou danove neuznatelné.

Celkove k diplomové praci je mozné uvést, ze i pfes uvedené nedostatky se autor danym tématem zabyval a
orientuje se v dané problematice.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace byla zkontrolovana v systému odhalujici obsahovou shodu s jinymi pracemi. Vykazované shody jsou
v kapitole literarni reSersSe a v ¢astech, které jsou upraveny pravnimi piedpisy. Vse je spravng citovano a praci
povazuji za original.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Sucinnosti od 1.1.2022 bylo do slovenské legislativy (§ 30e zdkona 595/2003 Sb. Odpocet vydaji na
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pridanou hodnotou), jehoz tcelem podpora investic s vyssi pfidanou hodnotou s provazanim na pramysl
4.0. Okomentujte toto ustanoveni a Vas nazor na ekonomicky dopad SR.

2. Prevzal byste n€které prvky zdanéni pravnickych osob na Slovensku do ¢eské legislativy, pokud ano, co
konkrétng?

Zavérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
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