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UvVoD

Predkladand prace zkoumda komplikované vztahy mezi stepnim prostorem na jedné
stran¢, a Bulharskem a Byzantskou fi8i na strané druhé. Hlavnimi protagonisty této prace jsou
turkicti koCovnici, pro néz se nékdy pouziva termin pozdni ko¢ovnici. Jedné se o PeCenchy,
Uzy (Oghuzy) a Kumany. Vsechna tii etnika vyznamnym zptsobem ovlivnila chod dé&jin ve
vychodni a jihovychodni Evropé. Chronologicky rdmec zabird pomérné Siroké obdobi,
ptiblizné kolem roku 900 zac¢iname a rokem 1323 kon¢ime. V tomto roce nastoupila posledni
bulharska stfedovéka dynastie Simanovct, &imZ zapodala posledni éra buharskych
sttedovékych déjin.

Predné je tieba fict ¢im se tato prace nezabyva. Nejednd se o d¢jiny Byzance a
Bulharska v daném obdobi, nebot’ by nas to svedlo na zcesti. Z toho duvodu se zabyvam
jednotlivymi udalostmi pouze v piipad¢ souvislosti s tématem, pitipadné pro dokresleni
situace. Velké Casové rozpéti mé¢ donutilo K vétsim skokiim, avsak jak bylo feCeno vyse,
zatadil jsem do témér kazdé kapitoly jakysi ivod, jenz ma Ctenate uvést do déni.

Kwvili uspoie mista se soustieduji pouze na vztahy Bulharska a Byzance, ostatnich si
v§imam jen potud, pokud dand udalost méla vliv na situaci ve vySe zminénych statnich
utvarech. Chronologicky pfistup se ¢aste€né kryje s tématickym, avSak pro piehlednost jsem
se snazil drzet Casové osy. Daéle je nutné fict, Ze nemohlo byt zminéno vSe. Nékterych
zalezitosti jsem se vénoval pouze okrajové, napiiklad se to tyka zapojeni Pecenchii ve valkach
v 70. letech 11. stoleti, v takzvaném krizovém obdobi po smrti Romana IV. Diogena a dalSich
veci.

V praci je citovano velké mnozstvi pramenl s citovanym originalem, nebot’ si myslim, Ze
povaha této prace vyzaduje slySet hlasy jiz davno mrtvych generaci. Historické prameny,
které jsou dostupné v Cestin€ jsem nepiekladal, pouze jsem naSel original a ptepsal ho do
poznamky. Zbytek jsem piekladal vlastnimi silami za pomoci vSech moznych modernich
ptekladl s pfihlédnutim k origindlu, nebot’ se jiz téméf rok zabyvam klasickou fectinou, ktera
mi byla velmi ndpomocna pfii této praci. Jestli se mi podafilo splnit mij tkol, necham na

¢tenari.



1. ETNOGENEZE TURKICKYCH KOCOVNIKU
—~ PECENEHU, OGHUZU A KUMANU

1.1. Prolog

Otazka etnogeneze turkickych kocovnikii neni vitbec jednoduché. VétSina kocovnikt
turkického plivodu neméla svoje pismol, tudiz ndm nemohli o sob& zanechat né&jaké
informace, které by historik mohl pouzit k rekonstrukei jejich historického ptibéhu. Z tohoto
divodu musime sahnout po pramenech cizich, o nichz bude jesté podrobnéji feceno v této
i nasledujicich kapitolach. Pro za¢atek uvadim, Ze se nevénuji etnogenezi turkickych kment
(turkického etnosu) jako celku, nybrz jenom téch ko¢ovnika, které zasahly do dé&jin vychodni
a jihovychodni Evropy v 10. — 14. stoleti, tj. Pecenéhi, Oghuzi a Kumani-Kypcaka-Polovci.
Nasledujici stranky budou vénovany otdzce formovani téchto kment pied vstupem do aktivni
politiky ve vychodni a jihovychodni Evropé. Nyni se miZzeme piesunout k prvnimu etniku —

Pecenéhum.

1.2. Pecenéhové

Kdyz Pecenchové vstupuji do evropského déni, jsou uz konsolidovanym kmenovym
svazem a uznavanou politickou silou, coZz samoziejmé& neuniklo pozornosti civilizovaného
svéta, ktery s nimi zacal udrZovat Cilé styky. O jejich politickém vyznamu vypovida mimo
jiné 1 fakt, Ze o nich existuji zminky 1 v zédpadni Evropé&, kde se dostali naptiklad do Pisné
0 Rolandovi, znamého hrdinského eposu.?

Nejvice informaci o nich pfirozené€ pochazi od autori z téch politickych utvart, které
S nimi Casto pfichdzely do styku, to znamena Byzanc, Kyjevskd Rus a islamsky svét. Dale
muzeme najit zminky i v dalSich pramenech (v arménskych, syrskych, a dokonce existuje

zminka i v tibetském pramenu),® ale informace, které jsou v nich obsazeny, jsou piili§ kusé

! Prvni pisemné pamatky jsou runové napisy u Orchonu a Jeniseje v Mongolské republice. Rizné népisy
pfipominaji slavné vladce a valecniky kaganatu Turkutt. Rozlu$téni velmi napomohl fakt, ze na
monumentech se nachazely i ¢inské népisy.

KREISER, Klaus — NEUMANN, K. Christoph. Dé¢jiny Turecka. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2010. ISBN 978-80-7422-012-8, s. 12

Zde je dalsi literatura k tématu; MAJIOB, Cepreii. Ilamamuuxu Opesnemiopkckou nucomennocmu. TeKCTH
u uccinenosanus, Mocksa, Jleaunrpan: MzmnarensctBo Akagemun Hayk CCCP, 1951.

2IIJIETHEBA, Cgetnana. [Toaosysi. Mocksa: JlJomonocos, 2010. ISBN 978-5-91678-069-7, s. 18.

3 PARON, Alexander. The Pechenegs: Nomads in the Political and Cultural Landscape of Medieval
Europe. Leiden, Boston: Brill, 2021. ISBN 978-90-04-44109-5, s. 3.
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a sotva ndm pomuzou osvétlit jejich ptivod. To samé rovnéz plati o latinskych pramenech,
které nam o rané fazi Pecenéhil nefeknou témet nic.

Existuje n€kolik hypotéz o puvodu Pecenéhi. Prvni se tyka zminky v Knize Suej-su,
v oficialnich d&jinach dynastie Suej v Ciné (581-618), napsané pod vedenim Wei Zhenga
v letech 629-631. V tomto dile je zminka o etnonymu Pej-ju, které je soucasti konfederace
Tinglingli, jenz se nachdzela vychodné od Fu-linu (ziejmé Byzanc), a pravdépodobné az na
zapad ke Kaspickému mofti. Jak uvadi Alexandr Paron, proti této teorii hovoii filologické
i Cisté historické piedpoklady.* Podle informaci Knihy Suej-su by jadro uzemi mélo lezet
v ¢ernomoiské stepi, coz znamena v oblasti zajmt Byzance, a tedy by nas o tom byzantské
prameny s nejvétsi pravdépodobnosti informovali.® Prvni pisemna zprava, které se povazuje
za vcelku spolehlivou, pochazi z druhé poloviny 8. stoleti. Jedna se o tibetsky pieklad
$pionazniho hlaseni: ,,Severozdpadné od nich [kmen i-byil-kor — pravdépodobné se nachazeli
jizn€ od horského pasma Tarbagataje] jsou kmeny Pecenchii (Be-ca-nag), majicich pét tisic
bojovnikii. Vedli valku proti Horiim (Ujguriim).“® Pod nazvem Hor se podle né&kterych
skryvaji Ujgufi, jini je spojuji dokonce s Oghuzy.” Kazdopadné s jistotou nemiZzeme tvrdit,
7e pod jménem (Be-ca-nag) se opravdu skryvaji Pe¢enéhové.®

Jeden z nejdulezitéjsich pramenti o PeCenézich je dilo cisafe-spisovatele Konstantina
VII. Porfyrogennéta, piSiciho v 10. stoleti, které je znamo pod latinskym nazvem
De administrando imperio (O spradvé rise). Cisai napsal toto dilo pro svého syna Romana
(pozd¢jsiho cisafe Romana II.), kterému je také vénovano, jak ostatné napovida fecky nazev
(Mému synovi Romanovi).® V podstaté se jednalo o piirucku, kterda mu méla pomoci
zorientovat se v geopolitické situaci. Cetné kapitoly vénované Petenghiim svédéi o tom, Ze se
jednalo o silny faktor na politickém kolbisti t¢ doby. Pro nés je ted’ dulezité, ze se cisaf
zminuje o jejich ptivodu: ,.Je nutné védet, ze Pecenéhové se nazyvaji rovnéz Kangar, ale ne
vSichni, pouze lidé trech thémat [hord, celkové jich bylo osm — pozn. R. B.]: labdierti
a Kuarcicuru (Kuardzidzur) a Chabuxingyla, protoZe jsou odvazinéjsi a vzneSenéjsi nez

ostatni, nebot toto znamend prizvisko Kangar.<*

4PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 85.

5 Tamtéz.

6 ZIMONYI, Istvan. Muslim Sources on the Magyars in the Second Half of the 9th Century: The Magyar
Chapter of the Jayhani Tradition. Leiden, Boston: Brill, 2016, s. 68.

"PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 85-86.

8 Tamtéz.

° IIpog tov id10v vidv ‘Popavov.

10 Totéov, 811 kai Kayyop ovoualovror oi ITotlokion, GAL odyi mévieg, mANY 6 tdV Tp1év depdtov Aadg,
o0 'Topdmpti kol tod Kovoaptlitlovp kai tod Xafov&iyyvdd, d¢ avopeldtepol kai g0yevéoTepol TAV
Aom®v TovT0 Yap dnAol 1 tod Kayyap mpoonyopia.



V dalsi kapitole (kap. 38 pojednavajici o ptvodu ,,Turk()!! cisaf dodava: ,...)
Pecenéhoveé, drive zvani Kangar (a jméno Kangar jim bylo dano podle Slechetnosti
a statecnosti). (...) Kdyz mezi Turky [= Mad’ary — pozn. R. B.] a Pecenéhy, tehdy nazyvajici se
Kangar, doslo k bitvé, vojsko Turkii bylo poraZeno a rozdéleno na dvé casti.'?

Konstantin bohuzel neobjasiiuje, jak vzniklo toto rozd¢€leni, av§ak mnozi badatelé se
domnivaji, Ze je to staré pojmenovani takzvanych ProtopeCenéhu, tj. pfimych predki
PeCenéhli. Otazka interpretace téchto uryvka je znaéné problematicka, coz vedlo mnohé
historiky k vice ¢ méné presvédéivym hypotézam, které nejdou podlozit.'* Problém
predstavuje etnonymum Kangar, o jehoz ptvodu nepanuje shoda. , Kangar® se objevuje
Vv historickych analech né¢kolikrat, ale jeho vazby na Pecenéhy pomérné pokulhévaji.

Slovo mize pochazet z iranskych jazykl nebo ma altajsky ptivod.!* Pravé iransky
ptivod vede mnohé k zavéru, ze Peden&hové predstavuji poturéena iranska etnika.'® Turkizace
iranskych kocovniktl se tyka i dalSich turkickych kocovnikii jako byli koCovni Prabulhafi.
V poslednich letech v Bulharsku vznikaji teorie, které poukazuji na jejich iransky ptvod
ajejich nasledné poturéeni.l® Nap.iklad sovétsky védec Sergej Pavlovi¢ Tolstov povazoval
PeCenéhy za potomky iranskych kmeni.!” Podobny nazor mél také ukrajinsko-americky

historik Omeljan Pricak!® a dalsi badatelé. Oponenti této hypotézy, jako byl naptiklad

Koncrantun barpsHoponusiit, O6 ynpasienuu umnepueti. Texcm, nepegoo, xommenmapuii, JIuTaBpuH
I'ennanuii — HoBocensiieB, Anaronuii (edd.), Mocksa 1991, s. 158.

11 Jedna se o Madary, které Konstantin Porfyrogennétos oznacuje pojmem ,Turci®. Podobné jsou
oznacovany i u jinych autorti, napfiklad u al-Masudiho. Otazka vzniku tohoto omylu lze vysvétlit tim, ze
Madati zili v blizkosti turkickych kment, coz je velmi ovlivnilo a ztizilo jejich rozezndni od dalSich
koc¢ovniku cizinci. Mad’afi ¢asto bojovali s Pecenéhy, o ¢emz bude jesté fe¢ v nasledujici kapitole.

12 <0i 8¢ Motlvokitar, ol mpdtepov Kayyop Enovopalopevol (todto yap 10 Kéyyap dvouo &n’ edyeveiq
kol avdpeig éAéyeto map  avtoic), [...]. Avoauetaly 6& tdv Todpkwv cuvagbéviog morépov kol TAV
TMotlwoakitdv, tdv vikadto Kayyap énovopalopévev, 10 t@v Tovpkov eoccdtov Nttidn kal gig 600
dmpébn uépn’.

Koucrantun barpsHopoansiii, O6 ynpasrenuu umnepueti..., cit. d., s. 158.

B MIJIETHEBA, Crernana. KouesHuku 10jcHopycckux cmeneti ¢ enoxy cpeouneeexoewvs (IV — XIII eexa):
Yyeb. nocobue. Boponex: UsnarensctBo Boponexckoro ynusepcurera, 2003. ISBN 5-9273-0303-x,
s. 115.

14 PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 92.

15 Tamtéz.

1 Protoze etnogeneze Prabulharti neni pfredmétem této prace, uvadim zde pouze ptislusnou literaturu:
Pamo Pames, Ilpabwvrcapume npez V — VII sex, Cobus 2005. Tomop YobaHnos, Hacredcmeomo Ha
Cacanuocka Ilepcus y o6vaeapume na Honnus J{ynas, Codus 2006. XXuko Boiinukos, IIpouszxoo u
npecenenus Ha opeshume 6vacapu (6 mvpcene Ha HO8 noened 8vpxy cmapus gvnpoc), Codpus 2012.

17 Sergej Tolstov rovnéz povazoval i Oghuzy za potomky iranskych kmend.

TOJICTOB, Cepreit. Ory3sl, mneueneru, Mmope Jlaykapa 3aMeTKH IO HCTOPHYECKOH ETHOHUMHKE
BocTouHoro Ipuapaneis. In: TOJICTOB, Cepreii (ed). Cosemckasn emnozpaghusi, Mockpa: U3nateabcTBO
Axanemuu Hayk CCCP 1950, s. 49-54.

18 BohuZel neni zde misto podrobné pojednat, proto zde odkazuji na literaturu; PRITSAK, Omeljan. The
Pecenegs: A Case of Social and Economic Transformation, Berlin, Boston: De Gruyter 1976.
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sovétsky orientalista-turkolog Sergej Kljastornyj'® namitaji, ze by takova radikalni kulturni
pieména zanechala n&jaké stopy.?°

Samoziejmé nelze vyloucit, ze Pecenc¢hové byli z¢asti iranského piivodu, coz ale pro
nas nema az takovy vyznam, nebot’ splyvani riiznych etnik neni nic neobvyklého a o to vice to
plati pro koCovniky.?* Miizeme se podivat na Mad’ary, ktefi také byli ovlivnéni sousednimi
iranskymi etniky, coz se z¢asti projevilo i ve slovni zasobé (naptiklad slovo kard — ,,mec* je
iranského ptivodu, dodnes existujici slovo v osetinském jazyce, ktery patii do vychodoiranské
jazykové vétve, v perském jazyce znamend ,.nz*).?2 Rovnéz je mozné, Ze na etnogenezi
Pecenéhi se podilela i dalsi etnika, jako naptiklad ugrijské kmeny.?

Kazdopadng, jak je fedeno vySe, tato riiznorodost nebyla neobvykla.?* Naprosto
klicovou roli mél jazyk, a 1 kdyz se dochovaly pouze zlomky, tak panuje shoda, Ze se jednalo
o turkicky jazyk.?® Navic to potvrzuji i pisemné prameny jako Alexiada, kde Anna Komnena
pise:

wo(...) Jeden z prednich skytskych [Skythové je oznaeni Peen¢hti — pozn. R. B.]
velitelti tusil, jak se budou veéci vyvijet, a chtél se radéji uz predem zachranit; proto vyjel
s nékolika druhy ke Kumdniim, kteri mluvili stejnym jazykem jako oni. (...)*?

Také al-Masudi ftadi PecCenc¢hy k turkickym kmenim. Arabsky ucenec piSe:
»V blizkosti Chazaru a Allanu — od nich na zapad — Ziji ¢tyri turecké narody, které odvozuji
sviij piivod od spolecného predka a jsou zcasti kocovniky, zcasti usedliky. Jsou to narody
vzdorné a velice udatné, kazdy z nich mad svého krdile a zemé kazdého z nich se tihne na
nékolik dni cesty; nékteré z nich dosahuji k Cernému movwi. Pri svych ndjezdech napadaji
i tizemi Rima a oblasti lezici blizko Spanélska. Maji nadviddu nad vsemi okolnimi narody, ale
Svidadcem Chazarii i s Kralem Allanii uzavieli priméri. Prvni z téchto ndrodii se jmenuje

Badzna, druhy je ndrod jménem BadZghard, treti se nazyva BadzZanak a je ze vsech

ey «27

19 KIISIITOPHBIN, Cepreit. Kanrioiickas eTHO-TOIOHHMHKA B OpPXOHCKHX Tekctax. In: TOJICTOB,
Cepreii (ed). Cosemckas emnoepagus, Mocksa: U3narenbctBo Akagemuu Hayk CCCP 1951, s. 54-63.

20 PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 91.

2l Tamtéz.

22 KONTLER, Lészl6. Déjiny Madarska. Praha 2008. ISBN 978-80-7106-616-3, s. 29.

B TIJIETHEBA, Ionosyusr, cit. d., s. 13.

2 Tamtéz.

25 PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 92.

% sroyacdpevog tod pEAhovtdg TkvINg Tic TV Exkpitov Nyepdv vikadTta kadecTOG TPONPTAKEL TNV
ocotpiav kai OAiyovg cvunaparopav tpoceiot toic Kopdavolg dg OpoyAmttolg:

KOMNENA, Anna. Paméti byzantské princezny, Praha: Odeon 1996. ISBN 80-207-0527-9, s. 241.

21 Abu al-Hasan Ali ibn al-Husajn ibn Ali al-Mas'adi, RyZovisté zlata a doly drahokamii. Praha: Odeon,
1983, s. 170-171.
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Interpretace tohoto uryvku neni viibec jednoducha. Celd pasdz vyvolavd mnozstvi
otazek, rovnéz identifikace jmen obsazenych v iryvku je znacné nejistd a autor zfejmé
smichal rizné udalosti. Kazdopadné panuje jistota, ze pod terminem BadZanak se skryvaji
Peéenéhové, nebot’ pod terminem Badznak Se objevuji v riznych arabskych dilech.?® Pro nas
je podstatné zarazeni PecCen¢hti k turkickému etnosu.

Z vyse fe¢en¢ho mizeme vyvozovat, ze formovani kmenového svazu Pecenéhii zacalo
v 8. stoleti, kdy ve stepich od Dzungarska (v dne$ni severozapadni Cing, piiblizné
odpovidajici ujgurské autonomni republice Sin-tiang) do Povolzi neexistovala zadna
dominantni sila, ktera by vnutila stepnim kocovnikiim svou viili.?° VSechny tehdej$i mocnosti,
které by teoreticky mohly zasdhnout do déni ve stepnim prostoru byly zaméstnany svymi
starostmi. Arabsky chalifat vedl tézké valky s Chazarskou #8i, Cina v téZe dobé svadéla kruté
boje nejen s turkickymi koCovniky (s tzv. Modrymi Turky), ale také s tehdy se vzmahajicim
Tibetem.3® Tato p¥iznivA mocenskopolitickd konstelace dopomohla Pedenshiim (a dal$im
etnikiim) k relativné samostatnému rozvoji.

Dochované prameny nés zpravuji o jejich vzhledu, o ¢emz nds informuje arabsky
diplomat, cestovatel Ahmed ibn Fadlan, ktery putoval do Povolzského Bulharska v 10. stoleti,
jez se dnes nachazi piiblizné na uzemi Republiky Tatarstan v Ruské federaci. PiSe o nich:
,jsou tmavi bruneti s iplné oholenymi tvaiemi, a v porovndani s Oghuzy jsou chudi.“3'

Z popisu, ktery nam zanechal arabsky cestovatel, mliZeme usuzovat, Ze PeCen¢hové

patfili k europoidni rase.

1.2.1. Struktura spolecnosti

Pecen¢hové se mnachdzeli v takzvaném tdborovém stadiu kocovani, které je
charakteristické rozvinutymi spole¢enskymi vztahy — vojenskou demokracii. V cele hord stali
chanové — Vv byzantskych pramenech jsou oznacovani titulem archonti — ve staroruskych
letopisech je pouzivan slovansky titul knize.®? Hordy se délili na 40 &asti, tj. v kazdé hordé
bylo pét rodl. Tato struktura spolecnosti byla probaddna etnografy a byla nalezena u dosud

eey

existujicich néroda, ¢astecné u Karakalpakl (turkicky ndrod Zzijici pfevazné v autonomni

28 TOJIYBOBCKMM, Ietp. Heueneeu, Topru u Honosywvi: Pyce u Cmens 0o nawecmeus Tamap. MockBa:
Beue, 20182, ISBN 978-5-4484-0491-7, s. 39.

29 PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 93.

%0 Tamtéz.

31 KOBAJIEBCKUM, Annpeit (ed.). Knuea Axmeda ubn-®aorana o eco nymewecmsuu na Boney ¢ 921—
922. Cmambu, nepeoovl u xommenmapuu. XapkoB: M3marenbcTBo ['0CynapcTBEHHOro yHUBEpPCUTETA
umenu A. M. I'opsxkoro, 1956, s. 130.

22 TINIETHEBA, Ionosyut, Cit. d., s. 20.
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republice na severozdpadé dnesniho Uzbekistanu). V cele rodu stali mensi knizata. Role
kmenovych a rodovych knizat se omezovala v podminkach vojenské demokracie na roli
vojevidcu. Diky cisafi Konstantinovi se ndm zachovala jména chani, ktefi stali v ¢ele hord:
Vajcan/Bajcan® (horda Irtym), Kurkut (horda Gila), Kajdum (horda Xaravoe), Gjazi (horda
Chopon), a dalgi.3*

Cisaf nas dale zpravuje, Ze ,,moc se predavala synovciim nebo détem synovcu, aby
dustojnost nezustavala stale v jedné vétvi rodu, ale aby Cest zdédili a dostali také i clenové
rodu z vedlejsich linii. Nikdo z ciziho rodu nepronikne a nestane se archontem.“® Kazda
horda pravdépodobné plisobila do zna¢né miry samostatn¢. I v ramci jedné hordy mohlo dojit
k vydéleni jednotlivei.

Ve vyliceném systému ndstupnictvi pfedpoklddame piezitky matriarchatu. Je tieba
zminit, ze matriarchalni ptezitky byli viibec charakteristické pro koCovniky. Nékteré jejich

rysy dobie sledujeme v polovecké/kuménské spolecnosti.3’

1.2.2. Pivod nazvu

O pavodu jména ,,Pecench® existuje nckolik ndzort. Jedna z teorii je, ze nazev
pochazi od turkického jména Bece — tak ziejmé nazyvali prvniho vidce pecenézského
kmenového svazu.®® Je znamo né&kolik piikladd, kdy etnos nosi jméno podle svého vladce
¢i vladnouciho rodu. Lze jmenovat napiiklad Oghuzy, jejichz legendarni predek je Oghuz
Chan, dale Seldzuky, o nichz bude pojednano niZe, a dalsi, koneckoncti i praotec Cech, Lech
a dal§i patii k podobnym legendarnim postavam.®® Vyslovnost jména ,,Pecengh, jenz se
nachazi ve staroruskych letopisech, nebyla pfevzata Byzantinci, jejichz pravopis [atlivoakiton

(vyslovuj Patzinakitaj) je pon€kud jiny. Nelze vyloucit, Ze rusti Slované to piedali tak, jak to

3 Baitlov — nevime, jestli se beta vyslovovala jako b nebo v. V moderni feéting, tzv. novofelting by se to
s vyslovovalo ,,v, v klasické fectiné jako ,,b“. Bohuzel nevime, kdy nastal tento pfelom ve vyslovnosti.

3 (...) 10 T'0ha 1ov Kovpkodtat, 1o Xapapon tov Kadovp, 10 Xonov tov oln (...)

3 Meta 8e Odvotov adtdv d1edéavto Tag Apyxac ol Tovtmv §Eadedpotl. Nopog yap &v avToic Kai TOmog
gkpatnoev malodg un Exewv é€ovoiov mpog maidag N 0deA@ovg avTdV petoméunely o aSldpata, oA
apkeioBat poévov 10ig kektnuévolg o kol uéyxpt (ofig apyxewv avtovg, peta 8¢ Bavatov mpoyspilechor M
£EGdelpov avTdV N E€adélpav Taidac mpog T0 un Kaboroveic &v puépog tiig yevedg dwatpéyey 10 a&impa,
A xoifeig)tovg ék mhoyim kol kAnpovouelv kai dmexdéyecOor thv TRV and EEvng 6& yevedg ovy
vrelcépyetal Tig kol yivetot dpymv.

% [IJIETHEBA, Ionosyust, cit. d., s. 20.

87 Tamtéz, s. 21.

8 TIJIETHEBA, ITonosyut, Cit. d., s. 12-13,

39 FOHVEOBCKHVI, Heuenezu, Topxu u Ilonosyet..., cit. d., s. 53.
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bezprosttedné slyseli.®? Céast badatelis se domniva, ze ptivod lze hledat u tureckého slova

bidznak (zet, $vagr).*!

1.2.3. Zavér

Kdyz si zrekapitulujeme, co vime o piivodu Pecenéhi, tak vysledek je ponckud tristni.
S jistotou mizeme pouze konstatovat, ze se s urCitosti jednalo o turkicky etnos s moznou
iranskou ¢i ugrijskou ptfimési. Lze pfedpokladat, ze méli blizko ke svym piibuznym a rivaltim

— Oghuzim, k nimz se pfesuneme nyni.

1.3. Oghuzové

1.3.1. Prameny

Oghuzové patii k dal§imu silnému turkickému etnosu ktery zasahl do dé&jin vychodni
a jihovychodni Evropy, a z toho diivodu je mu vénovana nalezitd pozornost. Oghuzské kmeny
Stfedni Asie celkem brzy upoutaly pozornost sttedovekych kronikaiti, cestovateld, geograft
a lingvistl. Velky zdjem o né& neprojevili jenom vychodni, ale také zdpadni ucenci, ktefi se
zabyvali hlavng obdobim kiizovych vyprav.*? V 11. stoleti se svédectvi o nich dostavaji i do
syrskych, gruzinskych a arménskych pramenti, coZ souvisi srozmachem moci fiSe
Seldzuka.®

V byzantské historiografii jsou poprvé zminény cisafem-spisovatelem Konstantinem
Porfyrogennétem v dile O sprdvé rise v souvislosti sbojem s Pecen€hy. V byzantskych
pramenech je znali jako Uzy (Ovlot). V pozd¢jsich pramenech z 12. az 13. stoleti se o nich
zminuji Nikeforos Bryennios, jeho manzelka Anna Komnéna a Nikétas Choniatés. BohuzZel,
ani jeden znich se nezabyva jejich puvodem, coz je ostatné pfiznatné pro byzantskou
historiografii, kterd klade diraz na politickou ¢i vojenskou stranku véci. Muslimska
historiografie (arabsky ¢i persky psand) tyto mezery obcas vyplituje pravé tim, co bychom

dnes oznadili pojmem etnografie.**

4 BAPTOJIA, Bacunmii. Tiopku: Heenadyame nexyuii no ucmopuu mypeyxux Hapoooe Cpedueti Azuu.
Mocksa, bepaun: Jupexkr-Menna, 2020. ISBN 978-5-4499-1873-4, s. 89.

4 Tamtéz.

2 ATAJIXKAHOB, Cepreii. Ouepxu ucmopuu Ozyzoe u Typxmen Cpeoneii Azuu 1X — X1l g6. Amxaban:
WzparensctBo bIJIBIM, 1969, s. 8.

4 Tamtéz, s. 26.

“ PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 9-10.
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Vyznam Oghuzii spo¢ivd i1 vtom, Ze sehrdli svou roli i v utvafeni modernich

turkickych narodd, jako jsou Turci, Turkmeni nebo Azerové.*

1.3.2. Pavod

Na rozdil od Pecen¢hti se nam dochovala legenda o piedkovi Oghuzii — Oghuz
Chanovi, jenz se mél postavit svému otci Kara-chanovi a porazit ho. Konflikt méla zptisobit
Oguz-chanova konverze k islamu, coz bylo podle otce v rozporu s tradicemi piedkt. Kara-
chan konflikt prohral a zaplatil za svou porazku svym Zivotem.*® Piibéh samoziejmé
obsahoval mnoho legendarnich prvkii a nepochybné prosel v pribéhu staleti mnoha
obménami. Legendu o puvodu prapiedka Oghuzi obsahuje epos Oghuz-name, jehoz koneény
svod byl dokon&en v mongolské epose.*” V pozd&jsi dobé se k Oghuz-chanovi, jako ke svému
slavnému ptedkovi odvolavala i osmanska dynastie.*®

Kdyz pomineme tyto legendarni podani, tak prvni zminky o oghuzskych kmenech
uveden jako nepfitel turkického kaganatu.*

V historickém osudu oghuzskych kmenl se jevi jako rozhodujici obdobi osmé
a devaté stoleti. Byla to doba formovani mocného oghuzského svazu, cemuz ptala ptizniva
mezinarodni situace, kdy po padu zapadoturkického kaganatu nastalo v oblasti Stfedni Asie
mocenské vakuum.®® V této dob& ovladli Oghuzové povodi Syrdarje, kam se ptesunuli
ze svého starého sidla, zvaného Stara Guzie, ktera se pravdépodobné nachazela v oblasti,
ohrani¢ené zapadnim vyb&zkem Tan-$anu, fekou Cu a Karatau. Pfesna lokalizace kvuli
kusym informacim neni mozna.>! Patrné se jednalo o jednu z prvnich rezidenci Oghuzi

ve Stiedni Asii.??

1.3.3. Oghuzska riSe
Pravé v povodi feky Syrdarji vznikd zarodek Oghuzské fiSe, kterd dominuje této

oblasti az do 11. stoleti. Centrem fiSe byl Jangikent/Yenikent pfi Gsti Syrdarji do Aralského

4 ATAJIDKAHOB, Ouepxu ucmopuu Ozysoe u Typxmen..., Cit. d., s. 6.

4% TOJIYBOBCKMWM, ITeueneau, Topxu u ITonosyei..., Cit. d., s. 53.

4T ATAJIDKAHOB, Ouepku ucropuu Orysos u TypkmeH..., cit. d., s. 30.

48 Tamtéz.

4 KREISER, Klaus — NEUMANN, K. Christoph. D&jiny Turecka. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2010. ISBN 978-80-7422-012-8, s. 15.

%0 ATAJIDKAHOB, Cepreii. Orysckas npo6iema M 3a1auu ee usydenus. In: Tropkonoruueckuit cGopHUK,
Mocksa: U3pnarensctBo HAYKA, 1975, s. 11.

51 ATAJIDKAHOB, Ouepxu uctopun Ory3os u TypkmeHn..., Cit. d., s. 38.

52 Tamtéz.
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jezera. Vedle Staré Guzie figuruje i pojem Nova Guzie. Arabsky geograf z 11. stoleti Al-Idrisi
ji li¢i jako politické centrum oghuzského statu, v némz sidli jejich panovnik. Hlavnim méstem
a zaroven zimnim sidlem byl pravé vyse zminény Jangigent/Yenikent>® V tomto staté doslo
k procesu, kdy se koCovnici ¢asteéné usazovali a zCasti se zacali vénovat zemé&dé&lstvi. Al-
Idrisi se zmifiuje o0 mnoZzstvi mést, kterd byla na dobré tirovni.

Arabsky diplomat Ahmed ibn Fadlan nas zpravuje o uspotadani statu: ,,Krdle Turkii-
Guzii nazyvaji jabgu a to je— titul viddce. (...) Jeho naméstka nazyvaji kuzerkinem.*%*

Jabgu (mozna se to vyslovovalo dzabgu) vramci turkické hierarchie tituld
predstavoval nizsi titul, o stupen nizsi, nez byl kagan, avSak v praktické rovin¢ to nemuselo
nic znamenat, nebot’ oghuzska tise byla ve svém rozmachu na konci 9. a v 10. stoleti

respektovanou regionalni silou. Naslednik triinu nosil titul inal.®® Mezi dalsi vlivné osoby

patfila funkce hlavniho velitele vojska — subasi.>®

1.3.4. Pivod SeldZuki

Ptiblizné€ v poloviné 10. stoleti doslo k udalosti, kterou asi soucasnici ptili§ nevnimali,
ale m¢la dalekosahlé diisledky pro dalsi vyvoj. V této dobé se osamostatnil oguzsky nacelnik
z kmene Kinikii, jménem Seldzuk (jméno znamena néco jako ,,mald bystiina®).%” Pavod
Seldzukid z kmene Kinikd potvrzuji mnohé sttedovéké prameny. Naptiklad v dile Divan lugat
at-turk (Shirka tureckych slov) Mahmuda Kasgarského se pifimo uvadi na ptivod Seldzukt
z kmene Kiniki.®® O jeho Zivoté je velmi mélo informaci. Jsme informovani o jeho piesunu
z kyrgyzskych stepi do izemi pii Gsti feky Syrdarji do Aralského jezera a pozdé&ji do okoli
Buchary, kde Seldzukové pfijimaji islam. Byli to pravé jeho potomci, kteti méli vyrazné

ovlivnit chod d&jin.>® Na zavér je také tieba zminit, ze od Oghuzl pochazeji také Osmani.

1.4.  Kumani-Polovci-Kypc¢akové

Posledni z turkickych kocCovnikli, ktefi zasdhli ve sledovaném obdobi do déni

ve vychodni a jihovychodni Evropé, byli Kumani. RGzné krajiny je znaly pod rliznymi jmény,

5 ATAJIDKAHOB, Ouepxu uctopuu Ory3os u TypkmeH..., Cit. d., s. 38.

% Knuea Axmeda ubn-®@aonana o e2o nymeuwtecmsuu na Bonzy..., cit. d., s. 128.

% ATAJIDKAHOB, Ouepxku uctopuu Orysos u TypkmeH..., Cit. d., s. 143.

% Tamtéz, s. 144.

5 KREISER — NEUMANN. Déjiny Turecka, cit. d., s. 15.

% ATAJIKAHOB, Ouepru ucmopuu Ozysoe u Typxmen..., Cit. d., s. 165.

¥ TAUER, Felix. Svét islamu: Jeho déjiny a kultura. Praha: Nakladatelstvi VySehrad, 1984, s. 130.
80 BAPTOJIA, Tropku..., Cit. d., s. 92.
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ale jednalo se o stejny etnos. Na Rusi byli znami pod jménem Polovci, latinsky svét a Byzanc
je znal pod terminem Kumani. Vychodni hordy tohoto etnosu, kocujiciho v zavolzskych
a priuralskych stepich az k fece Irtys, byly nazyvany Kypcaky. O nazvu bude jesté pojednéno
v dalSich kapitolach. Pokud chceme odhalit jejich ptivod, musime se ponofit hloubéji

do historie.

1.4.1. Kimakové a Kypcakové

Prvni zminka o jednom z kimakskych kmenti — Kypcakii — nalezi zakladateli ¢inské
historiografie S’-ma Cchienovi®® (asi 145 — asi 87 pi. n. 1.). V jeho dile Zdpisky historika, kde
lici dobyvacné taZeni zakladatele stdtu Hunli Siung-nu Mo-teho, se zmifluje o pokofenych
narodech, mezi nimiz figuruje jméno Cifi-¢a.%? Podle n&kterych badatelti se pod timto
oznaenim skryvaji Kypcakové, ktefi v té dob& méli sidlit na jizni Sibifi.5% Na formovani
Kypcakt mél vliv dalsi turkicky kmen — Kimakové. Je nesporné, ze Kimakové a Kypcakové
patfili k turkickym kmenlm, rovnéz je jistd jejich blizka ptfibuznost. Zmifiuji se o nich
i arabsti a persti geografové, byt jejich dila vznikla az v pozdéjsi dobé, tj. od 9. do 10. stoleti.
Arabsky geograf Ibn Chordadbech byl prvni, kdo v seznamu turkickych kment zminil
Kimaky a navic je oddélil od Kyp&akii (v druhé poloviné 9. stoleti).5* V tomto obdobi vzriista
o nich zajem v muslimskych zemi, hlavné ve Stfedni Asii.

Kimakové v 7. stoleti kocovali na uzemich severniho Altaje a u stfedniho a nizsiho
toku IrtySe. V této dob& se dostali pod nadvladu zépadoturkického kaganatu, a poté
se Castecné¢ stali soucasti nového hegemona stepi, ktery témér sto let pfedstavoval dominantni
prvek v prostoru padlého vychodoturkického kaganatu— Ujgurského kaganatu. (745-840).5°
Jeho pad patrn€ umoznil krystalizaci jadra kimackého kmenového svazu, v jehoz Cele stal sad
(princ) 6. Je velmi pravdépodobné, Ze zaglenil do svazu i ty, které byli dfive soudasti téchto

tisi, coz vedlo k jeho vyraznému posileni. Kmen Imak (Jemak, Kimak) stanul v ¢ele svazu,

61 Jedna se o &inskou obdobu feckého Hérodota. Je dokonce pielozend do estiny pod ndzvem Kniha
vrchnich pisarii.

62 KYMEKOB, Bynar. T'ocyoapcmeo Kumaxoe IX — Xl. es. no apabcxum usmounuxam. Anma-ara:
Uz nparensctBo HAYKA Kasaxckoit CCP, 1972, s. 10.

6 Tamtéz.

8 TIJIETHEBA, Ionosyust, cit. d., s. 31.

% O tomto tématu pojednava naptiklad tato kniha: KPAJIUH, Huxomnaii et al. Kouesvie umnepuu Espaszuu:
ocobennocmu ucmopuuecxoul ounamuxu, Mocksa: Hayka — Bocrounas nureparypa, 2019. ISBN 978-5-02-
039849-8.

8V hierarchii turkickych tituld patii $ad k niz§im, o ¥ad niZe nez jabgu.
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a pozd¢ji 1 Kimakského kaganatu. V nékolika jinych ptepisech toto kmenové pojmenovani zni

jak kai, coz v piekladu z mongolstiny znamena had.5’

1.4.2. Kimaksky kaganat

Dominantni kmen Kimakt se usadil na uzemi pod¢l biehi IrtySe. Kypcakové, soudé
podle informaci, obsazenych v Chudud al-Alama (Hranice svéta od vychodu na zdpad),
anonymniho geografického traktatu perského autora, zabrali samostatné uzemi, které¢ se
rozkladalo zapadnéji, ptiblizné v jihovychodni ¢asti jizniho Uralu, coz potvrzuji i Cinské
zdroje.%8

Lze pfedpokladat, Ze v desetiletich po padu ujgurského kaganitu dochazelo
K postupnému formovani Kimakského kaganatu. K dokonéeni procesu vzniku mohlo dojit na
konci 9. stoleti, nebot’ praveé z tohoto obdobi a pocatku 10. stoleti méme prvni zminky o jejich
staté¢ v riznych arabskojazyénych historicko-geografickych dél (napiiklad Al-Jakubi).®®
Arabsti historikové nas zpravuji rovnéz o slozeni kaganatu, kdyz piSou, Ze v jeho ramci bylo
sedm kment, mezi nimiz figuruji i Kyp&akové. Dale se mezi nimi nachazi i kmen Tatarti’®,
coz by znamenalo, ze Kimakové a ziejmé 1 Kyp€akové méli ¢astecny mongolsky ptivod.

Ze spojeni ¢inskych a arabskych zdroji mame tedy doloZeno, ze Kypcakoveé byli
soudasti kaganatu.” O sile a celkovém vyznamu vypovida i fakt, Ze se vladce nechal titulovat
titulem ,,kagan®, tedy v porovnanim s vlddcem Oghuzii se jednalo o Uplného suveréna nad
svym panstvim. Kaganat zahrnoval uzemi od fteky Irty§ ke Kaspickému mofi, od tajgy
po kazaSské polopousté, tzn. pfiblizné na Gzemi dneSniho Kazachstanu. Archeologicky
pruzkum, podloZzeny pisemnymi prameny nas piivadi k zdvéru, Ze vyznamnd Cast
obyvatelstva kaganatu vedla polousedly zplisob Zivota a byla v dobré mife obeznamena
se zem&d&lstvim.”? Al-Idrisi nas zpravuje o Cetnosti zdejich mést, kterd se mohla chlubit
velkym bohatstvim.”®

Béznym jevem kaganatu byly periodicky se opakujici najezdy vici sousediim,
z pramentl je rovné€z patrna snaha o expanzi smérem na jih, o ¢emz nas informuje al-Idrisi,

ktery uvadi zabrani Casti Gzemi Oghuzl na jihu, konkrétné se jednd o mésto Karantija,

S TIJIETHEBA, Ionosyust, cit. d., s. 33-34.

8 Tamtéz, s. 33.

8 KYMEKOB, I'ocyoapcmso Kumaxos..., cit. d., s. 115-116.

70 Tatafi byli pivodné mongolskym kmenem, zatimco dne$ni Tatafi jsou turkickym narodem.

I TYPTAPAEBA, T'ynsdapa. Hcmopus Kazaxcmana (yuebuux: xypc nexyuii). Anmartel: M31aTenscTBo
OBepo, 2016. ISBN 978-601-310-597-0, s. 36.

2 [IJIETHEBA, Kouesnuxu 1oxcnopycckux cmeneii..., Cit. d., s. 149.

B KAPAEB, Owmypkyn. Apabo-nepcudckue usmounuxu o miopckux Hapooax. ®pyusze (Bumikek):
WsnarensctBo Mnum, 1973, s. 20.
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nachazejici se na jithovychodnim bfehu jezera Gagan (dnes nese ndzev Alakol na vychodé
Kazachstdnu).”* Nepfatelstvi obCas stfidala vzajemna spoluprace, nelze ji tplné vyloudit
v udélostech konce 9. stoleti, kdy Oghuzové ve spojenectvi s Chazary ustédiili drtivou
porazku PecCenc¢hiim, coz je donutilo pfesunout se na zdpad. O této udalosti bude jesté
Vv nasledujicich kapitolach fec. Participaci Kimakl na této udalosti vyvozujeme na zakladé
kusych zprav arabsko-perskych pramenti 10. — 11. stoleti, vV nichz se uvadi spolecné koCovani
Kimakl a Oghuzi u feky Emby (Gsti do Kaspického mote, zdpad dnesniho Kazachstanu)
aUralu.”

V kaganatu doslo ke zformovani jakéhosi kmenové-udélného systému, coz znaci jistou
miru feudalizace spole¢nosti. Kaganat se délil na 12 ulusi, v jejichz Cele stali vyznamni
piedstavitelé kment — aristokracie. VlIadci jednotlivych kmend se nazyvali Sad-tutukami.”
Za ptikladnou sluzbu mohli od vladce obdrzet ptidu, coz vedlo k dalSimu vzrGstu moci Sadi.
Piijmy statu rovnéz zajistovaly cilé obchodni kontakty, hlavné s Volzskym Bulharskem,
Stfedni Asii, Oghuzy, Karluky a dalSimi.

Ovsem zadny strom neroste do nebe, a tak 1 u této fiSe dochédzelo k postupnému
sldbnuti z nékolika pficin: Zaprvé, rist moci vladcl jednotlivych udéla vedl 1 pres
centralizaCni snahy kagana k upadku jeho moci, zaroven jednotlivé kmeny si ¢im dal vice
zaCinaly poc¢inat pomérn€ samostatne, coz akceschopnosti statu rozhodné neprospivalo. S tim
souvisi druha pficina, ktera se tyka migrace dalSich kmend.”” Za toto st€hovani byl patrné
zodpovédny vznik nového statu v dnesni severni Ciné — Ride Liao. Tvirci této fise byli
Kitanové, kodovnici mongolského piivodu.”® Jejich expanze na zdpad donutila zde Zijici
kmeny k migraci, ktera dokoncila zkazu kaganatu Kimak, jejichz roli ptevzali Kypcakové,

ktefi zalozili Kyp&acky chanat.”

1.4.3. Kypcaksky chanat

Na pocatku 11. stoleti, po padu kaganatu Kimakl ptiblizné na tzemi Kazachstdnu
vykrystalizoval novy silny statni utvar turkickych ko¢ovnikti — Kypcacky chanat. Kypcakové
zpocatku vytésnili z dolniho toku feky Syrdarji a mezifi¢i Uralu a Volhy kmeny Oghuzi,

aby se posléze stali novym hegemonem stepi. Jejich nadvlada nad stepi byla pfipominana

4 KYMEKOB, I'ocyoapcmeo Kumaxos..., Cit. d., s. 120.

S Tamtéz, s. 120

8 TYPTAPAEBA, Hcmopus Kasaxcmana..., Cit. d., s. 36.

" TYPTAPAEBA, Hcmopus Kasaxcmana..., cit. d., s. 122,

8 Zde odkaz na literaturu: KPAJIUH, Hukonait. Ycmopus xudanwvcroti umnepuu Jlso. Mocksa: Boctounas
nutepatypa, 2014.

" TYPTAPAEBA, Ucmopus Kasaxcmana..., Cit. d., s. 37.
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I novym pojmenovanim, nebot do té doby se v pisemnych pramenech objevoval termin
»,Mafazat al-Oguz — Step Oghuzi“. Na pocatku druhé ctvrtiny 11. stoleti se poprvé objevuje
novy nazev — ,,Dest-i-Kyp&ak — Step Kypc&akt“.8

Ptiblizné ve 30. letech tohoto stoleti persky autor Bajchani uvadi jejich polohu
U hranic Chorézmu. A jiny vychodni autor — Tadzik Nasiri Chusrau — Vv poloviné 11. stoleti

nazyva ptiuralské stepy uz ne oghuzskymi, jak tak ¢inili jeho piedchiidci, ale kypcackymi.8!

1.4.4. Usporadani statu

Spolecenské uspotradani vice méné kopirovalo strukturu jejich predchiidcti Kimakd.
Kypcéacky chanat se délil na dvé kiidla, tj. na pravé a levé.®? Toto rozdéleni na dvé kiidla
nachézime v prib¢hu historie u mnoha turkickych kocovnickych statnich utvarii (napiiklad
U Hunt Siung-nu, kaganatu Turkutd, Kubratova Velikého Bulharska ad.).®3 V &ele stali
¢lenové vladnouciho rodu, hlavné synové vladce. Napiiklad u Hund Siung-nu vladce
vychodniho kiidla, které bylo v této fiSi povazovéno za ,star$i“, to znamend vazencjsi,
byl zaroven naslednikem trinu. Zde mizeme sledovat administrativné-spravni kontinuitu
u jednotlivych turkickych statnich ttvard, byt nékdy s mirnymi obménami.84

V mezindrodnépolitické  rovin€ hral Kypcacky chanat vyznamnou roli
ve stiedoasijském regionu, Castym zjevem byly konflikty s Chorézmem a Karachinidy
a dal3imi.®> BohuZel povaha této prace nam nedovoluje blize prozkoumat tento zajimavy
utvar, proto se o tom budu zmiflovat jenom Vv piipade, ze se to dotklo udalosti, které jsou
sledovany v této praci. Na zavér vénujme par slov o jejich padu.

Smrtelnou ranu chanatu zasadila, jako v pfipadé i jinych fiSi, mongolska expanze,
ktera zapocala za Cingischdna v prvni poloving 13. stoleti, a vyrazné zamichala kartami
nejenom ve Stiedni Asii, ale i v dal3ich oblastech.8®

Pro zajimavost se mizeme zminit o Kypcacich, ktefi se dostali az do dalekého Egypta.

Do této exotické zemé se dostavaji spolu s dal§imi turkickymi a dalSimi etniky jako otroci,

8 TYPIAPAEBA, Ucmopus Kasaxcmana..., Cit. d., s. 41.

8L TIJIETHEBA, Ionosyust, cit. d., s. 40.

8 TYPIAPAEBA, Ucmopus Kasaxcmana..., cit. d., s. 42.

8 JIOPIAHOB, Credan. 3a colmanHo-MOINTHYECKATa opranu3anus Ha Ky6parosa Benuka buirapus: |.
[Mnemennara obmHocT Ha yHoryHaypure, PATRIA ONOGURIA U BEJIMKA BBJITAPUS In: Bvreapume
6 Cegepromo Ilpuueprnomopue: usciedganus u mamepuanu, ToM netu. Bennko ThpHOBO: YHUBEPCHTETCKO
uznarenctBo Cs. CB. Kupun u Metonuii, 1996 s. 49-69.

8 Tamtéz, s. 49-69.

8 TYPTAPAEBA, Hcmopus Kaszaxcmana..., Cit. d., s. 42—43.

8 METPYIIEBCKUIA, Unes. IToxon MoHronsckux Boiick B Cpeamioo Asuio B 1219-1224 rr. u ero
nocnexcteus. In: TUXBUHCKUM, Cepreit (ed.). Tamapo-monzonwt ¢ Asuu u Eepone, Mocksa: Hayka
1977, s. 107-139.
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aby se posléze stali elitnim vojskem ajjubovskych sultand — tzv. Mameluky. Jejich vliv
postupem nabyl takového vyznamu, ze v polovingé 13. stoleti pievzali moc v zemi a vytvortili
Mamlucky sultanat.®’

Pro nas je smérodatné, ze ne vSichni Kypcakové setrvali ve Stfedni Asii, ale jejich Cast
na pocatku 11. stoleti koCovala na zépad, kde o n€kolik desetileti pozd¢ji vstupuji do evropské
politické arény, aby vyrazné zamichali kartami, o ¢emz budou nésledujici kapitoly.®® Nakonec

si stru¢né¢ podivejme na turkické stepni nabozenstvi a zrekapitulujme si zavéry.

1.5. Nastin naboZenstvi turkickych kocovniki

Nébozenské piedstavy patfily mezi pevnou soucast archaickych societ, turkickeé
kocovniky nevyjimaje. Pivodni ndbozenstvi turkickych kocovnikd, tedy i Pe¢enc¢hti, Oghuzi
a Kumani byl tengrismus.? V centru uctivani stal bih Nebes — Tengri, podle kterého je toto
naboZenstvi pojmenovano. Na rozdil od svétovych nabozenstvi nemél tengrismus Zzadnou
propracovanou teologickou doktrinu, jednalo se o vskutku jednoduchy ndbozensky systém,
a proto ziejmé piestal tolik staleti.?® Charakteristickym rysem tohoto naboZenstvi bylo pevné
sepjeti s okolni ptirodou. Pravé uctivanim ptirody a duchi ptedki davali Turkité najevo svoji
vdécnost a lasku za dary, které jim okolni svét poskytuje. Uctivani bohti jako naptiklad Jer-
Sub (Zemé-Voda) velmi dobie potvrzuje pevné sepjeti s pfirodou. VIddcové jednotlivych
kmenti se odvoldvali na vili Tengriho.®® Musime mit na paméti, ze vladce v archaickych
spolecenskych systémech (v€etné v kocovnickych) nebyl pouze svétsky vladatem, ale zaroven
sakralni osobou, coz znamend, Ze plnil i naboZenské ukony. Vojenské a vibec politické
uspéchy byly vyklddany jako viile nebes. V ptipadé, ze vladce kmenového svazu provazely
neuspéchy, mohlo to dramaticky oslabit jeho postaveni, a posléze nebylo vylou¢eno ani jeho

svrzeni.??

8 CURTA, Florin et. al. The Other Europe in the Middle Ages: Avars, Bulgars, Khazars and Cumans.
Leiden, Boston: Brill, 2008. ISBN 978-90-04-16389-8 s. 382.

8 [IJIETHEBA, Ionosyust, cit. d., s. 40.

8 BE3EPTUHOB, Padaens. Tencpuarncmeo — penueus mopkos u monzo106. Kazans: Croso, 20042, s. 6.
ISBN 5-98356-002-6

OTamtéz, s. 9.

L TYPTAPAEBA, Ucmopus Kasaxcmana..., Cit. d., s. 47.

92Zde chybi citace zamérné

21



Kosmologie tengrismu rozdélovala vesmir na tfi sféry; podzemni, pozemskou
a nebeskou sféru. VSechny tfi sféry prostupoval Svétovy strom, jehoz prostiednictvim byl
mozny kontakt s piedky na nebesich.®?

Uctivani Velkého boha Nebe — Tengriho miizeme pozorovat nejen u turkickych
koovnikd, ale i u Mongoli.% V priibéhu doby, kdy se jednotlivi turkiéti ko¢ovnici stale vice
dostavaji do kontaktl s vyspélymi kulturami, nevyhnou se piisobeni jejich misionait,
anasledné konverzi. Na ptikladu Oghuzi ve Stfedni Asii mizeme vidét postupny proces
islamizace, kterd zacina patrné jiz v 8. stoleti, ovSem jeji vliv bychom neméli pfecenovat,
nebot’ vliv islamu zdaleka nedosahoval na cely jejich prostor.®® Vliv islamu zacal silit az
v 11. stoleti, kdy oghuzské kmeny =zacaly expandovat do muslimského prostoru.
Je nepochybné, Ze proces islamizace trval del§i dobu, nebot’ dlouho pfetrvavalo piezivani
archaickych kulti, které fungovaly zaroven s islamem. K turkickym ko€ovnikiim pronikalo

napiiklad i kiest’anstvi, ale tomu bude vénovano misto v dalsich kapitolach.

1.6. Zavérec¢na rekapitulace

KdyZz si shrmeme vySe fecCené, tak dochdzime k témto zavérim: Pecenchové,
Oghuzové a Kypcakové-Kumani-Polovei byli nepochybné turkicti ko€ovnici bez ohledu
nartizné piimesi. VSichni soucasnici i pozdé€jsi autofi se shoduji v nazoru, ze mluvili
turkickym jazykem, navzijem srozumitelnym. Politické uspofadani ve vySe zminénych
kaganatech vykazuje velkou miru kontinuity s pfedchozimi i pozd€j$imi statnimi Utvary
turkickych kocovniku. Seldzuk pochazel z kmenového svazu Oghuzl, nez se vydélil z jeho
fad. Plvodni nébozenstvi turkickych koCovnikli (a Mongoll) byl tengrismus, jenz spocival
Vv uctivani boha Nebe — Tengriho.

Na zavér mizeme o vySe zminénych kocovnicich konstatovat, Ze pred aktivnim
vstupem do evropského déni se jednalo o organizovanou silu, se kterou se muselo pocitat.
V ptipadé Oghuzli a Kuméani/Kypcakli mizeme hovofit o pomérné vyspélych statnich
utvarech, které rozhodné vstupovaly do déni nejen ve Stfedni Asii. Ohledné pojmenovani

Kumani/Kypcakii/Polovei v dalSich  kapitolach  pouzivdim  pouze  pojmenovani

B TYPTAPAEBA, Hcmopus Kasaxcmana..., Cit. d., s. 47.

% BE3EPTUHOB, Tenzpuancmso..., cit. d., s. 6.

ISBN 5-98356-002-6

% ATAJIKAHOB, Cepreii. Orysckue mnemena Cpenmeii Asum IX — XIII Be. (Mcropuko-
etHorpaduueckuit ouepk) In: Cmpanst u Hapoowt éocmoka, Beimyck X 1971, s. 179-189.
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Kumani/Polovci v zavislosti na tom, na jakém uzemi se momentaln¢ pohybujeme, jestli
na uzemi Byzance nebo na Rusi.

Jsem si pIné védom toho, Ze se nejedna o zcela vycerpavajici pojednani o etnogenezi
vyse zminénych kocovnikl, ale na moji obranu musim fict, Ze to ani nebylo smyslem. Tato
kapitola ma predevsim slouzit jako odrazovy miustek k dalsim kapitolam, k nimz se nyni

pfesuneme.
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2. PRVNI BULHARSKA RIiSE, BYZANC A PECENEHOVE

2.1. Bulharsko na kfiZovatce déjin

Kdyz roku 852 nastupuje na trun v Plisce chan Boris I. po svém otci Presijanovi,
vstupuje Prvni bulharska tiSe, vytvofend v roce 681 ze spojenectvi slovanskych kmeni
a turkickych Prabulharti a postupné se pretvarejici v regulérni ran¢ stiedoveky stat, do dalsi
faze svych dg&jin.% Pfedci Borise uh4jili existenci bulharského statu za cenu neustalych valek
se svym mocnym sousedem — Byzantskou fiSi, kterd povazovala Bulhary za cizi vetielce,
ktefi uchvatili izemi, jez méa po pravu naleZet byzantskému cisafi, jako dédici ¥ige Rimské.%
Boris 1. patrné jiz pfi nastupu na triin si zfejmé uvédomoval neudrzitelnost svého postaveni
na mezinarodnim poli, kdy jako reprezentant svého, byt silného, ale pohanského statu,
byl zna¢né omezen ve svych politickych moznostech a diive ¢i pozdé&ji by zfejmé bulharska
fiSe byla pohlcena svymi mocnéjSimi sousedy. Upevnéni svého statu mohl provést jeding tim,
ze ptijme kiest'anskou viru. Tato potieba ziejmé posilila po fadé porazek, které utrpél v prvni
fazi své vlady, jako napiiklad netspéch v Srbsku a pordzka od vychodofranského cisare
Ludvika Némce Vv roce 853.%8 Jako rozhodujici se ukézala porazka ustédfena byzantskou Fisi
Vv roce 863.

V ramci uzaviené dohody byla k bulharské ti$i mimo jiné piipojena Zagora, smlouva
déale obsahovala vyznamny poZadavek, jenz mél natrvalo ovlivnit vyvoj bulharskych zemi —
piijeti kfestanstvi v jeji ortodoxni podob&.® Na pocatku roku 864 do Plisky dorazili byzantsti
duchovni, ktefi pokitili Borise s celou jeho rodinou a téch Bulharti, ktefi se vyznacovali
rodem, vyznamem a bohatstvim, tj. bojafi — pojem turkicko-slovanského pivodu,
jez Vv podstaté oznacuje elitu bulharského statu. Sdm byzantsky cisat Michal III. se stal kmotr
bulharského vladce, ktery také pfijima kiestanské jméno Michal.!® Pohansky titul chan byl
nahrazen slovanskym titulem kniZe.

Pijeti kiestanstvi v jeho ortodoxni podobé nepiinaSelo jenom zesilené byzantské
kulturni podnéty, ale s tim souvisejici byzantsky politicky vliv. Nebylo vibec vyloucené, ze
Vv del$im ¢asovém horizontu by Byzanc pohltila novy kiest'ansky stat. Tohoto nebezpeci si byl

ziejm¢ Boris-Michal dobie védom, proto vedl hore¢natou diplomatickou korespondenci

% I'FO3EJIEB, Bacun. Kuas Bopuc |. Codus: Usnatenctso Hayka u uskyctso, 1969, s. 52.

7 Tamtéz s. 134.

% AHJIIPEEB, Hopnau — IIAHTEB, Aunpeii. Bvreapckume xanoee u yape om xan Kyépam 0o yap Bopuc
I1l. Benmuko TepHoBO: U3maTencTBo Abarap, 2004. ISBN 954-427-216-X, s. 71-72.

9 Tamtéz, s. 71-72.

100 Tamtéz, s. 75.
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s papezem v Rim&. Nebudu zde do hloubky popisovat jeho diplomatické aktivity, feknu pouze
to, ze diky jeho chytrému lavirovani mezi cafihradskym patriarchou a fimskym papezem
se knizeti Borisovi podafilo dosdhnout co nejvice ustupkli. Nakonec se piece jenom vratil
do lina vychodni cirkve, kde novy cisaf Basileios 1., zakladatel nové makedonské dynastie,
byl pfipraven k jistému kompromisu. Ziskani samostatného patriarchatu se sice Borisovi-
Michalovi nepodafilo prosadit, ale ziskal vlastniho arcibiskupa a s tim i cirkevni autonomii.%!

Ptijeti nové viry pfirozené¢ naSlo i své odpurce, predevSim v faddch vyznamnych
bojari, jenz se nechtéli vzdat viry svych pfedkd. Netrvalo dlouho a vypukla vzpoura, kterou
Boris-Michal potlagil se v$i rozhodnosti.'%2

K posileni samostatnosti bulharské cirkevni organizace vyrazné napomohly i soudobé
okolnosti. Kdyz byli zaci Konstantina-Cyrila a Metodé&je vyhnani z Velké Moravy, Boris L.
vyuzil pfilezitosti a pozval je do Bulharska, kde dostali jeho plnou podporu pii zavadéni

staroslovanské liturgie.1%3

Potlaceni pohanii a zavedeni staroslovanské liturgie vyrazné
posililo kulturni svéraznost bulharského statu a vyrazné napomohlo dokonceni jeho slavizace.
Tuto dobu muizeme povazovat za dokonceni procesu slévani slovanského a turkického
prabulharského Zivlu v jeden pevny celek.

V roce 889 knize Boris piedal vladu svému prvorozenému synovi Vladimirovi (889-
893) a sam se uchylil do klastera.1® OvSem Vladimir nepokracoval v otcové christianizaénim
usili, ale obratil se ke starym pohanskym bohiim, coz donutilo Borise-Michala k navratu
z klastera do politického déni. Pohanska reakce byla zardouSena a sam Vladimir byl svym
otcem, pokud budeme vé&fit latinskym pramentim, oslepen.l®® Zde je turyvek zdile
Z tzv. Saského analisty (Annalista Saxo): (...) ,,Vzal s sebou ty, kdo se bali Boha,
prondsledoval svého syna a bez obtizi ho chytil a vypichl mu oci, uvrhnuv ho do vézeni.* 106

Po Vladimirové svrhnuti se vladcem bulharské fiSe stal Boristiv tieti syn Symeon, jenz
byl plivodné ur¢en na duchovni dréhu, ale osud rozhodl jinak.'%” O jeho néstupu na triin nas

informuje latinsky pramen z 12. stoleti: 928 [Spatn¢ uvedeny rok, ve skutenosti nastoupil

100 RYCHLIK, JAN. Déjiny Bulharska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016. ISBN 978-80-7422-
553-6, s. 54.

192 TIO3EJIEB, Kusas Bopus 1., cit. d., s. 109.

18 AHAPEEB — IIAHTEB. Bvreapckume xanoee u yape ..., cit. d., s. 82-84.

104 TIO3EJIEB, Kuaz Bopus |., cit. d., s. 458.

15 AHAPEEB — IAHTEB. Bvieapckume xanose u yape ..., cit. d., s. 89.

106 . Deum timentibus, filium persecutus, cum absque difficultate cepit oculisque erutis in carcerem misit
(...)

Annalista Saxo In: U3Bopu 3a 6birapckara ucropus. Fontes latini historiae bulgaricae. Tom XII. Codust:
bearapcka akanemus Ha Haykute, 1965, s. 142.

107 3JIATAPCKM, Bacun. Hcmopus Ha Owaeapckama Ovpocasa npes cpedHume gexoge. Om
crasanusayusma Ha Owvpicasama 00 naoawemo Ha nwvpeomo yapcmeo. Tom 2, uact 2, Codus:
Wznarencrso Hayka u uzkycrtso, 1971, s. 280.
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vroce 893, vroce 928 jiz vladl jeho syn Petr]. ,Bulhar Symeon, ktery se z filozofa stal
mnichem, a z mnicha vojdkem, se stal bulharskym carem.* 1%

Uryvek potvrzuje vyse feené, Ze Symeon rozhodné nebyl ptivodné uréen pro vladu.
Diky jeho pobytu v Konstantinopoli, kde dosahl na svou dobu, i v porovnani se zapadni
Evropou, vynikajiciho vzdé€lani, se velmi dobte orientoval v byzantské politice a ziskal dalsi
cenné znalosti, které pozdéji velmi dobte zarocil.

Jesté nez si Boris nadobro oblékl mnissky Sat, byl nucen Ccelit madarskym

najezdniktim, ktefi byli tisnéni Pecen¢hy, k nimz se nyni pfesuneme.

2.1.1. Migrace Pecenéhti do ¢ernomorskych stepi

Jiz zminény Konstantin Porfyrogennétos nas ve svém dile O spravé rise informuje
0 pecenézskych sidlech v 9. stoleti: ,,Necht je znamo, zZe Pecenéhové méli zpocatku své sidlo
na rece Atil [Volhal, a také na rece Geich (Ural), majice hranici s Chazary, a takzvanymi
Uzy. 109

Podle Konstantina tedy Pecen€hové sidlili od Volhy po Ural, byt je otazka kam aZz

na vychod jejich izemi sahalo. Je otdzkou, jestli kontrolovali ob¢ strany feky, na tom se riizni

badatelé neshodnou. Je také mozné, Ze se jejich tizemi tahlo déle na vychod od feky Ural.1°

vvvvv

cesty na Volze, a tudiz moZnost bohaté kofisti.*!!

Expanzi PeCenéhil (a dalSich kmenti) napomohlo oslabeni chazarské fise, od 7. stoleti
hegemona vychodni Evropy, jez v 9. stoleti prochazela vnitinimi problémy, které ji velmi
oslabili.*? Konstantin ve 39. kapitole piSe: ,,Necht je zndmo, Ze takzvani Kabari pochdzeji
z rodu Chazari. Stalo se to, zZe u nich vypuklo (v Chazarské risi) povstani proti jejich vilade,
a kdyz se rozhorela obcanska valka, drivejsi moc je porazila. Nekteri z nich byli vysidleni, jini
utekli a prisli a usadili se spolu s Turky [Madary] v zemi Pacinakitii, spratelili se a zacali se

nazyvat Kabary.'*3

108 928. Simeon Bulgar ex philosopho monachus, ex monacho miles factus, rex Bulgarorum fit.*

Annales Parchenses In: U3Bopu 3a Obarapckara uctopus. Fontes latini historiae bulgaricae. Tom XII.
Coous: bearapcka akagemus Ha Haykute, 1965, s. 117.

109 “Igréov, 611 ol Hatlvoxital 0 an’ apyiic €ic TOV moTaoV ATHA THV adT®V £lx0v KaToiknow, Opoing
8¢ kat gig Tov motapov I'eny, Exovreg tovg 1€ Xalapovg cvvopodviag Kal tovg Emovopalopévovg OHLovg’.
Kouncrantun barpsHopomusii, O6 ynpaerenuu umnepueu. Texcm, nepesod, Kommenmapuii, JIuTaBpuH
Tennanuii — HoBocensues, Anatonuii (edd.), Mocksa 19912, s. 154-155.

110 pARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 85-86.

W IIIETHEBA, onosyusr, cit. d., s. 18.

12 TITETHEBA, Xasapwsi. Mocksa: Usnatensctso Hayka, 1976. s. 45.

113 "Iotéov, 611 oi Aeyopevor KaBapor émd 1iig 1dv Xaldpov yevedg dniipyov. Kai 87 copPév tive mapd
avT®V dmoctociov yevésOal Tpog TNV ApynV aVT®V, Kol TOAEROV EUEULAIOL KABIGTAVTOG, 1| TPOTN APy
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Citovany uryvek nam popisuje odpadnuti ¢asti Chazart, ktefi se ptipojili k Mad’artim,
¢imz chazarska tise utrpéla dalsi ranu, cehoz nevahali vyuzit jeji protivnici, véetné PeCencht.
Této hrozbé se Chazafi snazili Celit spojenectvim s Uzy, o ¢emz nés zpravuje cisat: ,,Ale pred
padesati lety zmineni Uzové, uzavieli dohodu s Chazary a vytahly do valky proti Pacinakitium,
piemohli je, a vyhnali z jejich viastni zemé, kterou takzvani Uzové ovlddaji dodnes.*1'*

Ve 38. kapitole cisat dodava: ,,Pecenchové, kteri se drive nazyvali 'Kangar' [...],
rozpoutali valku proti Chazarum, a kdyz byli porazZeni, museli opustit svou zemi a usadit se
Vv zemi Turkii. [Madarii] <!

Uzové tedy v souladu se zajmy Chazarti zautocCili a porazili Pecenchy, kteti byli
nuceni se stdhnout. Vzdélany cisat dale pokracuje:

»A Pacinakité, se obratili na utek, putujice a hledajice misto pro usidleni. A kdyz
dosahli zemé, kterou nyni viastni, nasli na ni Turky [Madary], porazili je ve valce a vytlacili;
jakmile je vyhnali, usadili se a viddnou této zemi, jak bylo receno, az do dneska uz v délce
padesat pét let.«116

Vitézstvi pro Chazary vSak brzy ziskalo hotkou pfichut’, nebot’ Pe¢ehové se presunuli
do cernomotské stepi, tedy piimo do zajmové oblasti chazarské fiSe, kde brzy zacali hrat

dominantni wlohu.''” Pravé ovladnutim vychodoevropské stepi byla zniCena zemédélska

zakladna chazarské tise, coz zpusobilo tézkou ranu chazarské ekonomice. Stat nevyhnutelné

adTdV Vmepioyvoey, kol ol piv €& adTdv dnccedynoav, oi 88 dEépuyov, kol HAOOY Kol KOTECKAVOGOV
petd t@v Todpkov gig v 1®v Hatlwvokitdv yijv, kal dAAMA0lg cvvepimdOnoayv, kol Kdafapotr tiveg
ovoudcinoayv.

Kouncrantun barpsnopoausiii, 06 ynpasienuu umnepuei..., Cit. d., s. 154,

14 ‘IIpo &tdv 8¢ mevrikovto ol Aeydpsvor Odlor petd t@v Xoldpov OLOVONGAVIEC KOl TOAEHOV
ovuParovteg mpoc tovg Ilatlvakitag, vrepioyvoav, Kol arno Tiig dlag ydpog avtovg €&edimav, Kal
KOTEGYOV AOTNV Pyt TiC ofjpepov oi Aeydpsvor Odlot.’

Kouncrantun barpsHopomubsii, O6 ynpaerenuu umnepueu. Texcm, nepesod, Kommenmapui, JIuTaBpuH
I'ennanuii — HoBocensues, Anatonuii (edd.), Mocksa 19912, s. 154,

15 <<Of 8¢ Matlvaxital, oi mpdrepov Kéyyop movopaldpevor [...] mpog Xaldpovg oDv 0DTOL KIVHGAVTE
molepov kot MrTnOévteg, v oikelav yijv  katodeliyar kol v 1OV Tovpkev KATOKTGOL
Katnvaykacnoav.

Koncrantun bBarpsnoponusiii, O6 ynpasnenuu umnepueti. Texcm, nepegoo, xommenmapui, JlutaBpuH
I'ennanuii — HoBocenbues, Anatonuii (edd.), Mocksa 19912, s. 158.

116 <Of 8¢ IMorlvaxitor QUYOVTEG TMEPPYOVTO, AVOYNAAP®VTEG TOTOV €I THV AVTAV KATAGKAVOGLY,
KataAoBovieg 8& TV oNuePoV mop’ avT®V dtakpatovuévny Yiv kal e0pdvteg tovg Tovpkovg oikodviag &v
avTf], TOAEROV TPOT® TOVTOVE ViKNoavteg Kal EkPardvrec avtovg e€edimEay, Kul KATECKNVOGAY €V aUTT,
Kot deomOlovoty TNV ToldTNY YDOpov, MG EipnTaL, KEXPL TNV GRUEPOV ETN TEVTINKOVTA TEVTE.’

Kouncrantun barpsnopoausiii, 06 ynpasrenuu umnepuei..., Cit. d., s. 154,

U7 <0i 8¢ Motlvakitol QUYOVIEG TEPPYOVTO, AVOYNAAPBVTEC TOTOV EiC THV AVTHV KATAGKNV®OGLY,
KataAoBoOvieg 8& TV oNuePOV mop’ avT®V dtakpatovuévny Yiv kal evpdvteg tovg Tovpkovg oikodviag €v
avTf], TOAELOV TPOT® TOVTOVS VIKNoavTeG Kal EkParovtes avtovg EEedimEay, Kul KATESKNVOGAY €V aDTT,
Kol 0e6TOLoVoY TNV TOLDTNVY YDOpov, ®G EipnTaL, LEXPL TNV CRUEPOV ETN TEVINKOVTA TEVTE.’

Koucrantun barpsHopoanstit, 06 ynpagrenuu umnepuei..., Cit. d., s. 154,
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smétfoval k zaniku a stal se pouhym pasivnim svédkem déni na uzemi vychodni Evropy.

Mrw v

Uzemi kdysi mocné fiSe se uz jenom rozkladalo na uzemi soucasné Kalmykie. 8

2.1.2. Pecenéhové versus Mad’ari

Ptesun Pecenéhli vyrazné zasahl i dalsi etnikum — Mad’ary. A¢ se to na prvni pohled
nezda, konflikt mezi obéma koCovnymi narody vyrazné ovlivnil i etnickou skladbu stfedni
Evropy. Cisai Konstantin se rovnéz vénuje Mad’arim, o nichz ve 38. kapitole piSe: ,,Vez,
ze narod Turkii [Madari] mél starobylé sidlo u Chazarie, v oblasti nazyvajici se Lebedia —
podle jména jejich prvniho vojvody. Tento vojvoda se nazyval osobni jménem Lebedias,
ale z titulu své hodnosti/diistojnosti byl titulovdn jako vojvoda, stejné jako ostatni po ném.
Tak v této oblasti, nyni nazyvajici Lebedii, tece reka Chidmas, kterd se také nazyva
Chingilus. “119

O poloze Lebedie panuji znacné dohady. Neni vylouceno, ze feka Chidmas
(Chingilus) je teka Inhulec (Ingulec), pravy ptitok Dnépru nebo Ingul — levy pftitok Jizniho
Bugu.'?® Podle bulharského historika Christo Dimitrova se Lebedia nachazela mezi fekami
Donem a Dnéprem.*?! Podle Konstantina Porfyrogennéta se nachazela v blizkosti chazarské
fiSe, a ne v jejim ramci. Kagan pravdépodobné nechal hordu vojvody Lebedia projit pies svou
zemi a dal jim moznost usidlit se u zépadni hranice kaganétu, kde patrné¢ méli tvoftit
naraznikové pasmo zaméiené proti dunajskému Bulharsku.'?? Jak uvidime vyse, Madafi byli
ve vétsi €1 mensi mife v podiizeném postaveni vii¢i Chazarm.

O vyhnani Madarti z Lebedie nas opét uceny cisat: ,,Kdyz mezi Turky [Madary]
a Pacinakity, tehdy se nazyvajicimi Kangar, probéhla bitva, vojsko Turkit bylo porazeno
a rozdélilo se na dvé casti. Jedna cast se usidlila na vychodeé, v krajich Persie. — oni se i nyni
po starém zpiisobu nazyvaji Sabartami-Asfalami, a druha cast se usidlila v zapadnim kraji
spolecné se svym vudcem Lebediem, v mistech zvanych Atelkuzu, v nichz nyni Ziji

Pecenéhove. “123

U8 TIJIETHEBA, Ionosyuwr, cit. d., s. 18.

119 <" 011 10 1V Tovpkov E0vog TAnciov tiic Xalapiag T0 molatov THv Katoiknotv Ecyev €ig T0V TOMOV TOV
énovopalopevov Agfedia dmo tig T00 mpdTov Pogfoddov avTdOV Emmvoupiag, 6oTig PoéPfodog TO UEV TR
kAoemg dvopo AgPediag mpoonyopebdeto, 10 6¢ tic a&log, d¢ kol ol Aowmol pet’ avtdv, PoéPodog
gkoeito. 'Ev To0T® 0OV T TOm®, Td Tpoppn0évtt AsPediq, motands Eotv péov Xidpdc, 6 kal Xiyythovg
gmovopalopevoc.” * Koncraurtun barpsHopoansiii, 06 ynpasnenuu umnepuei..., Cit. d., s. 158-159.

20 TIIETHEBA, Kouesnuku oxcHopycckux cmeneii ..., cit. d., s. 104,

PUTMMUTPOB, Xpucro. Bwieapo-yueapcku omuouienus npes cpednosexoguemo, Codus: AxaaeMUIHO
uznarenctso I[Ipod. Mapun Ipunos, 1998. ISBN 954-430-549-1, s. 25.

12 TIJIETHEBA, Kouesnuxu oscnopycckux cmeneii ..., Cit. d., s. 104.

123 Avapetaév 8¢ 1dv Tovpkov cvvoedivtog morépov kol tédv IMotlvokitdy, tdv Tnvikodto Kéyyap
énovopalopévav, 10 Td@v Tovpkav poccdtov NTNON Katl gig dVo dpédn pépn. Kal to pév &v uépog mpog
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Ohledné¢ vyznamu pojmu Atelkuz (Etelk6z) panuje vcelku shoda a znamena to
»Mezifi¢i“. Pokud budeme véfit cisafi, tak se toto Uzemi rozkladalo mezi feky Dunajem
a Donem, ostatné jak se zminuje ve 42. kapitole.!?* Ohledné Safartii-Asfalii panuje znacna
nejistota, k zminénému usazeni v Persii viibec nemuselo dojit, vétSina badatelt tvrdi, Ze cilem
migrace této skupiny mohla byt Arménie. Naptiklad Laszl6 Varady ptredpokladal jejich
emigraci do perského Chorasanu. 12°

Po vytlateni Mad’arii z Lebedie si chazarska fiSe zachovala alesponi zpocatku urcity
vliv nad Mad’ary.'?® Uceny cisai nas ve 38. kapitole nis o tomto poméru informuje:
wZanedlouho zminény kagan, archont Chazarie, oznamil Turkiim, aby knému poslali
Lebediu, svého prvniho vojvodu. Tudiz Lebedia, objeviv se u kagana Chazaru, ptal se
po duvodu, kviili kterému kagan poslal poselstvo, pozZaduje, aby k nemu Lebedios prisel.
Kagan mu vekl: ,My jsme té pozvali kviili tomu, abychom té vybrali, ponévad? jsi uslechtily,
rozumny, znamy statecnosti a prvni mezi Turky [Madary], archontem tvého naroda a aby ses
podridil slovu a nasemu veleni.* V odpovédi rekl: ,Tvému vztahu ke mné a tvé volby si velmi
cenim a vyjadruji tobé patricnou vdecnost, ale jelikoz ja nejsem schopny k takové moci,
nemohu se ti podridit. Ostatné, krome mé, je tady jiny vojvoda, nazyvajici se Almuc [Almus]
a majici syna jménem Arpad. At se radéji jeden z nich, bud ten Almuc [Almus], nebo jeho syn
Arpad stane knizetem a je poslusny tvéemu slovu.‘ (Kagan) spokojeny takovou reci, dal
zmineny kagan Lebediovi svoje lidi a poslal je s nim k Turkim [Madarum]. Kdyz o tom
rokovali s Turky, Turci davali prednost, aby se archontem spise stal Arpad nez jeho otec
Almuc [Almus], jako diistojnéjsi, zZadanéjsi pro jeho rozum, wuvazlivost a statecnost
a schopnost k takové vidde. A tak i ucinili a udélali ho archontem, podle zvyku — ,zakanu* ho
Chazar vyzdvihl na Stitu. Do tohoto Arpada Turci nikdy neméli jiného archonta, a od téch

casti dodnes maji archonta Turkii z tohoto rodu. “'%’

avatoAny &ig 1o tiic Ilepoidog pépog katdKnoev, ol kot uexpt tod viv katd v 1®@v Tovpkwv apyaiav
énovopiov Kadodvtol Lafaptol do@arot, T0 6& £Tepov PEPOG €iG TO SLTIKOV KATOKNOE LEPOG Ao KAl TA
BoePodm avtdv kat apyMyd, AePediq, eic to6movg ToVg émovopaopévong Atedlkonlov, &v 0i¢ TOTOLC TO VOV
10 t®Vv [Hotlvakitdv E0vog katowel.” Koucrantun barpsHopoansiii, 06 ynpagrenuu umnepuei..., Cit. d.,
s. 158-159.

124ec PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 124.

125" Tamtéz., s. 112.

126 TUMMWTPOB, Bureapo-yneapcku omuowenus ..., Cit. d., s. 25.
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gimev mpOC avTOV, 8T «AlWl ToUTO ot mpooekaleshusdo, tva, Emeldn edyeviic kal @povipog Kol
nvépelouévog Vmapyelg kai npdtog TV Tovpkwv, Gpyovid oe tod £9vovg cov mpoPfardpeda, kol iva
oreikng @ Adyw kol Tf] Tpootdéel MuUAV.» "0 8¢ dmokpideic mpodg ToOV yaydvov avtépnoev, 61’ (Tnv mepi
€ué ocov oyéowv Te Kol mpoaipecty peEYGA®G €vomodéyopar, kKol TNV evyoplotiov OHoAOY® GOt
TPOooNKoVGAY, £Nel 8¢ AdVVATOG Exm TPOG TV TOvTNV ApynV, drakodoat 0d dvvapoat, GAAG pdAlov Eotiy
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Timto se do Cela Mad’arti dostal Arpad, podle n¢hoz byla pojmenovéna i dynastie,
ktera vladla nasledné i v Uherském kralovstvi az do roku 1301, kdy v osobé¢ krale Ondreje III.
(1290-1301) arpadovska dynastie vymira po meéi.'?® Podle Josefa Markwarta, némeckého
historika a orientalisty, tato udalost probéhla poté, kdy se Mad’afi st¢hovali do Atelkuzu.
Vybér mista byl uren na vychodni hranici oblasti, tedy fece Dnépru nedaleko od mote,
protoZze cesta po sousi pfes step byla v moci nepfatelskych Pecenéhii.!?® Podobny nazor
zastaval 1 sovétsky historik a archeolog Michail Artamanov, ktery predpokladal, ze hlavni
téma rozhovori mezi Chazary a Mad’ary na pocatku devadesatych let 9. stoleti byl spolecny

130

boj proti PeCenéhiim.**® Christo Dimitrov se rovnéz ptredpokladd mozné protibulharské

i protiruské zaméfeni dohody.®

2.1.3. Rekapitulace

Kdyz si zrekapitulujeme, co zatim vime, tak udalosti patrné probihali takto: Chazati
s Uzy porazili Pecenchy, ktefi se pfesunuli na zapad k oblastem obyvanych Madary
(Lebedie), ktefi po pordZzce museli ustoupit do oblasti Atelkuzu (Etelkdz). Nedd se vyloucit
jista forma zavislosti na chazarské ti$i, jezZ méla vliv na déni v mad’arském kmenovém svazu,
o ¢emz sved¢i 1 vliv na zvoleni Arpada. Kabati, plivodn¢ soucast chazarské fise se stali Casti
mad’arského kmenového svazu a podileli se na mad’arské etnogenezi. Pod tlakem Pecenc¢htl
byli nuceni se presouvat dale na zdpad, ¢imZ se dostali do ptimého kontaktu se Symeonovou

bulharskou ti$i a stali se soucasti sporu mezi Prvni bulharskou #i$i a Byzanci o hegemonii nad

jihovychodni Evropou.

gtepog am’ éuod PoéPfodoc, Aeyduevoc SAApoOTING Kol vIOV kexTNUEVOG OVOpaTL TApradnv'” €k ToOT®V
paAiov gite €keivog 6 "Alpovtlng, eite 0 vidog avTOd "Apmadng tva yévntor Gpyov, Kol €0tV VO TOV
Aoyov du@v. "Ev to0tm obv 1d Adym dpecdeic O yoydvog éksivog 8édmkev avOpdmovg avtod pet’ avtod
kol €ig Tov¢ Tovpkovg amnécteilev, of kol cLAALOANGAVTEG TEPL TOVTOL peTA TV Tovpkwv, pdilov oi
Tobpkolt tOv  'Apmadn yevécBar mpoékpivov Gpyovia, fmep ~AApovTln, TOV €00TOD mOTEPQ, OG
a&loloymtepov dvto Kol meplomovdactov &v e @povicel Kol PBouli] kol avdpeig kol ikovov mpdg Thv
ToladTnV apynv, Ov kal dpyovta katd O T@V Xaldpov £3oc kai {dkovov TEMOMKACL, CNKOCOVTEG OVTOV
gic oxovtapiov. IIpd 8¢ 10D "Apnadi Tovtov dpyovia Etepov oi ToDpKol OVK EKTHOAVTO TAOTOTE, £ 00 Kol
uéypt g onuepov &k tiig tovTov yevedg dpymv Tovpkiog kadiotatal. . Koncrantun barpsaopoausiii, 06
ynpaenenuu umnepuei..., Cit. d., s. 159-161.

128 KONTLER, Déjiny Madarska, cit. d., s. 70.

129 TUMWUTPOB, Bvreapo-ynzapcku omuowenus ..., cit. d., s. 26.
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2.2. Mad’ari a PeCenéhové ve viru velmocenské politiky

Pokiténi Bulharska a jeho vstup do rodiny kiest'anskych statu mir rozhodné€ nepftinesl.
Jak bylo tecené vySe, bulharsky stat byl trpén jenom proto, ze Byzanc nem¢la dosud
prostfedky K jeho likvidaci. Kdyz nastoupil Symeon 1. na trtin v roce 893, netrvalo dlouho
a vypukla dalsi byzantsko-bulharska valka. Valka vypukla z n€kolika pfi¢in: v roce 894 cisaft
Lev VI nechal soustiedit obchod s Bulharskem do Soluné, namisto do Konstantinopole, jak
tomu bylo dfive, a uvalil na n¢ho velké cla, coz citelné zasahlo bulharsky obchod. Dalsi
pfi¢ina, kterd velmi trapila Byzantince, byl fakt vytlaCovani feckého jazyka z bulharské
administrativy a jeho nahrazovani staroslovénstinou (v bulharském podani starobulharstinou).
Prave v této dobé ziejmé vzniklo dilo O pismenech mnicha Chrabra, jeZ obhajovalo pouzivani
slovanského jazyka, coz vyrazné oslabilo byzantsky vliv.'3?

Symeon to nenechal bez odpovédi a zanedlouho vypukla valka.'*® Neni vyloudeno,
ze ekonomické priciny této valky se nékdy pon€kud piecenuji, nebot” nékteti chapou jeji
vyhlaSeni Cist¢ zekonomickych pohnutek jako vitbec ,,prvni ekonomickou valku
ve stfedovéké Evropé.t3* Neni pochyb, ze by valka mezi obéma rivaly stejné diive ¢i pozdé&ji
vypukla, ale poskozeni bulharského obchodu byla dobrd zdminka k vyhlaSeni valky.'3®
Navic Symeon, ktery je povazovan za jednoho z nejvétSich panovnikii bulharskych déjin
vibec, mél velké ambice, které spocivaly v tom, Ze se jeho zemé méla vyrovnat Byzanci
po viech strankach.!3® Pokradovatel Theofana nas informuje, jak tato valka probihala:
»Symeon se rozhnéval [na cisafe Lva VI. ohledné vyse ekonomického opatieni] a pozdvihl
zbrané proti Rimaniim [tj. Byzantincim]. Cisai* proti nému poslal vojeviidce Krinita [Nikita
Krinit], potom co mu dal hodné vojska a vojevidcii. V Makedonii probéhla bitva a Rimané
utrpéli pordzku. Byl zabit samotny Krinit, arménsky Kurtikios a mnoho dalsich. “*%’
Byzantinci utrpéli porazku, coz donutilo cisafe jednat. Z dtivodu valky proti Arabiim

na vychod¢ zacal cisat Lev VI. vyvijet diplomatickou aktivitu, aby naSel spojence

182 AHTEJIOB, Jumumwvp. Busanmus: Ilorumuuecka ucmopus. Crapa 3aropa: Uznatencrso Unes, 1994.

ISBN 954-8638-06-1, s.

133 AHIPEEB, — [IAHTEB, BparapckuTe XaHoBe U Lape ..., cit. d., s. 92-93.

134 Tamtéz., s. 92-93.

135 Tamtéz.

136 Tamtéz, s. 93.
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Theophanis Continuati Chronographia. In: U3sopu 3a 6barapckata uctopus. Fontes graeci historiae
bulgaricae. Tom IX. Codus: bearapcka akanemust Ha HaykuTe, 1964, s. 122.

31



proti Symeonovi a naSel ho v Mad’arech, coz se ukazalo jako genialni tah, ktery vyrazné
zamichal kartami.'®

V Pokracovani Theofana se pise: ,,(...) ,,Symeon byl zaneprazdnén proti vojsku
Nikefora [Foky], Turci [Madati] vpadli a zpustoSili celou bulharskou zemi. Dozvédeév se
0 tom, Symeon se obratil proti Turkum. Ti presli na druhy breh [Dunaje], svedli bitvu
S Bulhary a porazili je na hlavu, sotva se Symeon zachranil ve mésté Distie [Drastar, dnesni
Silistra na severu Bulharska]. (...)«%°

K této udalosti doSlo roku 895. Zda se, ze o této porazce se také strucné zminuje
latinska kronika mnicha Sigeberta: ,,907. Madari porazili Bulhary a donutili je, aby jim platili
dan.* %0 Latinsky pramen nas informuje o porazce Bulhar(, ale uvadi rok 907, ktery je
S nejvetsi pravdépodobnosti chybny. Kronikat Sigebert mél jisté na mysli zminénou porazku,
o které hovoii byzantské prameny.'*! V tomto pfipadé jsou prameny byzantské provenience
daleko duveéryhodnéjsi vzhledem K jejich zajmu o udalosti bulharsko-byzantské valky.

Fuldské letopisy jsou ponékud podrobngjsi: ,,896. Ve stejném roce Rekové uzavieli mir
[dohodu] s Avary, jak se nazyvaji Madari. Sousedé Rekii, Bulhari, povazovali toto jedndni
za neprdtelské, vyrazili do valky proti nim a jak je prondsledovali, zpustosili celou jejich zemi
az k brandm Konstantinopole. Aby se pomstili, Rekové se sobé viastni vychytralosti/Istivosti
poslali svoje lode k Avariim [Mad’arim] a prevezli je pres Dunaj do kralovstvi Bulharu.
Prevezeni tam, napadli bulharské pléme se silnym oddilem a pobili velkou jeho cast. Bulhari,
kteri se tehdy nachazeli na tazeni [proti Byzanci v Thrakii), jakmile se dozvédéli, s nejveétsi
rychlosti se vratili zpét, aby osvobodili svoji viast od nepritele, ktery je napadl, ale byli
porazeni v tam probéhlé bitve. Kdyz se znovu pokouseli se stejnym usilim napravit svij stav,
znovu byli porazeni. Nejpozdeji nestastnici, kdyz nevédeli, jak by si mohli dodat odvahy a jak

si pomoci, uchylili se vSichni ke svému starému vladci Michalovi [Boris-Michal,

138 3JTATAPCKU. Uctopust Ha GbarapckaTa bpxkasa ..., cit. d., s. 293.
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Theophanis Continuati Chronographia. In: Ussopu 3a Gwiarapckata uctopus. Fontes graeci historiae
bulgaricae. Tom IX. Codusi: briarapcka akanemust Ha HaykuTe, 1964, s. 122-123.
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Haykute, 1965, s. 45.
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otec Symeona), ktery prvni je obrdtil k pravde krestanské viry a poprosili ho, aby jim poradil,
Jjak se vyhnout hrozicimu nebezpeci.“1#?

Taktika cisafe padla na urodnou ptdu, a zdalo se, ze Symeon je pfipraven jednat
byzantsky posel Lev Chirosfakt, znamy také jako Lev Magistr, jenZ mél jednat o podminkach
miru, jejichz hlavni bod pfedstavovala vyména zajatci. Symeon umysiné jednani protahoval,
aby ziskal Cas zménit pro ného nepiijemnou situaci, v niz se nachazel po tézké porazce.
A nasledn¢é mél ukazat, ze se béhem svého pobytu v mnohé od svych hostiteli naucil. Pouzil
naprosto stejnou taktiku, jakou uzivali Byzantinci. Bulhati méli nepochybné také piehled
0 situaci ve stepi ve vychodni Evropé, musime si uvédomit, ze bulharské tiSe za Symeona
se rozkladala i na Gzemi dne$Sniho Rumunska, ¢astecn€ zahrnovala 1 izemi dne$ni Ukrajiny
u Cerného mote, byt je otazka, do jaké miry toto izemi kontrolovala. Symeon I. se obratil
k neptatelim Madart, tedy na PeCen¢hy. Dejme jesté slovo Konstantinovi Porfyronnétovi,
jenz o téchto udalostech rovnéz informuje:

»(.-.) Pozvani Lvem, Krista milujicim a navzdy nezapomenutelnym cisarem, prekrocili
[ptes Dunaj] a, bojujice proti Symeonovi, na hlavu ho porazili, utocice dotihli do Preslavi
a uzavreli ho v pevnosti jménem Mundraga [pevnost Madara, jedno z naboZenskych center
Prvni bulharské tiSe], poté vratili do viastni zemé. V té dobé archontem méli Litintiku, syna
Arpdda. Avsak potom, kdyz se Symeon znovu smiril s cisarem Rimanii a zajistil bezpecnost,
navadzal [kontakt] s Pecenehy a uzaviel s nimi [dohodu] s cilem napadeni Turkii [Mad’ar(]
ajejich zniceni. Kdyz Turci vytahli na vojenské tazeni, Pecenéhové spolecné se Symeonem
wtahli proti Turkiim nicice naprosto jejich rodiny a nemilosrdné odtud Turky vyhnali,
chranice svoji zemi. Kdyz se Turci vratili a nasli svou zemi natolik prazdnou a ponicenou,

e

Ze se usadili v zemi, v které ziji dodnes. (...) A tak Turci, prondsledovani Pecenéhy, prisli

veer I4

a usadili se v zemi, v které Ziji nyni. (...)**

142 896. Pacem ergo Graeci eodem anno cum Avaris, (qui dicuntur Ungari), facientes; quod eorum
[con]cives Bulgari in pravum vertentes, hostili expeditione contra eos insurgunt, et omnem regionem
illorum usque portam Constantinopolitanam devastando insecuntur. Quod ad ulciscendum Graeci astucia
sua naves illorum contra Avaros mittunt, ac eos in regnum Bulgarorum ultra Danubium transponunt. Il
transpositi, manu cum valida gentem Bulgarorum ingressi, maximam partem caedendo neci tradiderunt.
Hoc audientes positi in expeditione Bulgari, cum omni festinatione patriam deliberare ab infesto hoste
recurrunt, consertoque ilico proelio, victi sunt: iterum pari tenore recuperare nitentes, secundo caruere
victoria. Tandem miseri, inscii quam consolationis causam vel remedii potuissent invenire, currunt omnes
ad vestigia (vetuli) illorum regis Michaelis, qui eos primum ad christianae religionis veritatem convertit,
inquirentes quid eis imminenti periculo evadendum consuleret.*

Annales Fuldenses. In: U3Bopu 3a Owirapckara uctopus. Fontes latini historiae bulgaricaec. Tom VII.
Coous: bearapcka akagemust Ha Haykute, 1965, s. 48.
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Citovany uryvek li¢i podobné jako pfedchozi citace od Pokracovatele Theofana vpad
Mad’arti, byt’ s mensimi odchylkami. Symeon reaguje tim, ze proti Mad’arim uzavird dohodu
s jejich rivaly — Pe¢enéhy, kteti na né udetili v dob¢, kdy Mad’afi byli zaneprazdnéni bojem
proti Bulhariim, ¢imz usnadnili postup Pecen¢hti viic¢i jejich koCovnym sidlim. Podle mého
nazoru lze véfit Konstantinovi o zniCujicich dusledcich vpadu Pecenéhii usporddanym proti
Mad’arim. Praveé tento drtivy uder donutil Mad’ary k migraci dale na zapad, kde se posléze
usadili v Panonii, kde jejich potomci Ziji dodnes. 44

Pocate¢ni tspéch Lva VI. se diky Symeonové obratné politice obratil v prach. Dejme
znovu slovo Pokracovateli Theofana: ,,[...] Cisar, jak bylo receno, poté naznacil Katakalona
domestikem [domestikos ton scholon — velitel cisatské gardy], poslal ho proti Symeonovi,
posilaje spolu s nim i patricie a protovestiarie Theodosia. Byla prevedena vsechna vojska
Z vychodnich themat [armada z Malé Asie] a u Bulgarofygonu doslo k bitveé s Bulhary.
Rimané byli zle porazeni a vsichni zahynuli. Spolecné s dalsimi zemiel i protovestiarios
Theodosios. 14°

Uryvek pojednava o velké porazce byzantské armady, kterou utrpéla u Bulgarofygonu
v 1ét¢ roku 896, jez smyla ponizeni uStédiené¢ Mad’ary. Co nésledovalo po této pordzce
byzantsti kronikaii neuvadé¢ji. Informacni prazdnotu do jisté miry zapliuji néktefi arabsti
a syr$ti autofi (at-Tabari, Ibn al-Atir, Abul-Faradzi, Bar Cherbues).'*® Diky nim a pozd&j$im
byzantskym zpravam si miizeme domyslet, Ze k néjaké mirové smlouvé doslo, kterd anulovala
cisafovo rozhodnuti o pfemisténi bulharského obchodu do Soluné. Se vsi pravdépodobnosti
k tomu doslo nejpozdéji roku 899.!47 Rozhodné lze vysledek valky povazovat diky

diplomatickému umu a politickym schopnostem Symeona za velmi uspéSnou. Mlady knize
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si dokazal poradit v tézké situaci a prosadit zruSeni diskrimina¢nich hospodatskych opatieni.
Neni vylouceno, ze dostal néjaké rady od svého otce Borise-Michala, jak uvadi uvedeny
latinsky pramen.t48

Netrvalo dlouho a vypukly dalsi boje s Byzantskou fisi, ve kterych Symeon pfipojoval
dal3i oblasti ke své TiSi na jeji tkor.!*® Nemam v umyslu li¢it kazdé taZzeni, které probihalo
Vv nésledujicich letech, a proto se v ¢ase presuneme o desetileti pozdé€ji. V roce 912 umira
byzantsky cisat Lev VI. Filozof, jehoz néslednikem byl jeho nezletily syn, budouci cisai-
spisovatel Konstantin VII. Porfyrogennétos.® Moc drzel regent Alexandr, bratr zemielého
cisafe. Podle praxe bulharsky knize Symeon poslal své posly do Konstantinopole. Jejich
prostiednictvim pfivital nového cisafe a ptal si jednat ,,o0 miru, pricemz oznamil, ze jej bude
respektovat, ale pokud se k nému samotnému bude chovat viidné a s uctou, jako tomu bylo
za cisare Lva.“®  Alexandr postradal vlastnosti statnika a jednal s posly velmi neuvazeng,
poslal je zostuzené pry¢ doprovazené vyhrizkami Symeonovi a patrné¢ si myslel,
ze ho zastrasi. Ovsem toto pichnuti klackem do bulharského lva se mu mélo velmi vymstit.
Nebudu zde lic¢it dalsi zékruty, postaci fici, ze takové jednani rozhodné k miru nepfispivalo
a davalo Symeonovi dalsi zdminky k agresivnimu chovani vii¢i Byzanci.'>? Nelze vyloudit,
ze Vv propuknuti valky hraly roli jiz zminéné velké ambice samotného bulharského vladce,
které v podstaté spo¢ivaly v tom, Ze se Bulharsko stane dominantni silou v regionu. 153

Valka vypukla v 1ét€ roku 913 a byla poc¢atkem dlouhotrvajici valky. V prabéhu bojh
o ¢emz bude kratce pojednéno niZe. Cisafskd diplomacie nezahalela a zacala jednat. Jejim
cilem bylo vytvofit protibulharskou koalici, kterda ambiciézniho bulharského vladce srazi
na kolena. V souvislosti s utvatenou koalici proti Symeonovi, Byzantinci vyvijeli horlivou

% Z byzantskych pramenti znime misi loanna

innost, aby zapojili Petenghy do koalice.!
Vogy, jez méla ziskat PeCen€hy na byzantskou stranu.
wPonévadz Bulhar Symeon znovu pustosil Thrakii, cisarovna a hodnostari byli

znepokojeni jak zastavit jeho drzost. Tehdy loannés Vogas se chtél stdt patriciem, slibuje,
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ze privede Pecenchy. Protoze jeho prani bylo splnéno, vzal mnoho darii a vyrazil k zemi
Pecenéhii. Odtamtud vzal rukojmi a dopravil je do hlavniho meésta, jakmile Pecenéhove
souhlasili piejit [Dunaj] a bojovat proti Symeonovi.« 15°

V dile O spraveé rise se tvrdi: ,,Vez, Ze i v zemi bulharské se usadil narod Pecenéhi
smérem k oblasti Dnépru, Dnéstru a jinych rek, nachdzejice se na tom misté. Kdyz je odsud
[z Konstantinopole] posldn vasilik*>® [cisaisky vyslanec] s lodi, miize, aniz by se vyddval
do Chersonu, kratsi cestou a rychleji najit tytéz Pecenéhy zde* (...)“*>’

Tento uryvek jasné potvrzuje jiz vyse fecené. Dilo otevien¢ doklada, ze byzantska
diplomacie hledala cesty, jak se dostat k potencionalnim partnerim. Ackoliv Byzantinci
témito ,,barbary opovrhovali, rozhodné nevahali vyuzit je pro své vlastni cile. Mise loanna
Vogy vzbuzuje nekolik spornych otdzek. Na prvnim misté stoji otdzka chronologie — jakého
roku se tato diplomaticka mise uskutecnila? Na druhém misto stoji otdzka, kolikrat byli
Pecenéhové navstiveni?!®® Mazeme skute¢n& povazovat v té dob& Pecenéhy za byzantské
spojence? A jestli ano, projevilo se to v nasledujicich udalostech? Tyto otazky budou
nasledné podrobnéji rozebrany.

Ani jeden byzantsky pramen nas nezpravuje o roku, ve kterém probihaly rozhovory
s Pecen¢hy, a proto se musime obratit k jinym zdrojiim. Lavrentijsky letopis nas zpravuje
0 ptichodu Pecen¢hti k Dunaji v roce 915: ,,V roce 915 prisli Pecenchové poprvé na ruskou
zem a uzavieli mir s Igorem. A p#isli k Dunaji.«!%°

Jedna se o prvni kontakt PeCenéht s tehdy se formujici Kyjevskou Rusi, jez musela
taktéZ reagovat na situaci ve stepi.'®

Pokracujme v predeslé citované pasazi: ,,Ve stejnou dobu tahl Symeon a plenil Thrakii.

Rekové poslali pro Pecenéhy. Kdy? Pecenéhové prisli a chtéli [tihnout] na Symeonovi,

15Tod §¢& Boviydpov Zvpeav v Opdxny mdiv AniCopivon &v @povtidt oBong Avyovotng kol tdv &v
télel Omwg avTov Thg draloveiog mavowoty, Nmoaw NMoaw Todvvng 6 Boydg yevésOal matpikiog,
vmooyouevog ayayeiv Iatlivakovg. Thg aitmosmg Toxdv ddpo 1€ ToAld AaPav gig v td@v Hotlivakwov
YOpav AmMeL, Koi 01 opnpovg ékeibev Aafav fyayev év i morel, cvvlepévav Tdv [Hatlvakov damepioat
Kol TOv Zopedv katarolepficot. Leo Gramaticus In: U3Bopu 3a Owirapckara uctopus. Fontes graeci
historiae bulgaricae. Tom IX. Codus: benrapcka akagemus Ha Haykure, 1964, s. 124.

167 de je opé&t otazka, jak to &ist, nebot’ jsou mozné ob&é moznosti vasilik nebo basilik. V tomto ptfipadé se
drzim ruského piekladu, ktery uvadi ,vasilik“. Anglicky a bulharsky pteklad rovnou uvadéji cisafsky
vyslanec, o terminu ,,vasilik* v pfekladu ml¢i.
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pohadali se recti vojeviidci. Jakmile Pecenéhové videli, ze se hdadaji mezi sebou, vratili se
domii. Bulhaii se pak utkali s Reky a Rekové byli pobiti.“161

Zuryvku vyplyva, ze Pecenc¢hové byli ponoukani Byzantinci, aby zautocili
na Symeona. Je mozné, ze tuto akci sjednal vyse zminény I6annés Vogas? Obvykle se jeho
mise klade k roku 914, tedy rok pted jejich objevenim na Dunaji. Toto datovani se zaklada na
fad¢ udalosti, li¢enych kronikafi. Na prvnim misté vypravéji o tazeni cara Symeona
ke Konstantinopoli v roce 913, poté hned informuji o piikazu, se kterym byl povéteny jiz
zminény . Vogas, dale vypravéji o obsazeni Odrinu (dneSni Edirne v egejské Thrakii
v evropské Casti Turecka) v roce 914, aby nasledné vyjmenovavali opatfeni, planované radou
svolanou cisafovnou Zoe, a nakonec li¢i samotnou bitvu u Acheloj (20. srpna 917).162

Bohuzel tak sefazené udalosti nemaji logické spojeni mezi sebou. PiedevSim
nemuZeme souhlasit s vlozenim mise I. Vogy pted obsazenim Adrianopole Bulhary v roce
914. Mezi uzavienim dohody Byzance s Pecenéhy a jejich objevenim se na Dunaji uplynulo
skoro tfi roky. Jak jsme jiz zminili, neni pochyb, Ze ziskani Pecenéhii za spojence byl cil
Byzance.1%?

Podle byzantskych kronikéaii bezprostiedni pti¢ina, kterd donutila Byzantince poslat
misi k Pe¢enéhiim, byla: protoze Bulhar Symeon znovu pustosil Thrakii (tod 6¢& Bovlydpov
Sopemv Vv Opdxnyv mdAv Anilopevov). Ovsem jaké pustoSeni maji na mysli? Pokud bereme
vV uvahu obleZeni a nésledné obsazeni Adrianopole (Odrinu, dn. Edirne), to by znamenalo
ocekavat prichod Peen&hli k Dunaji brzo po této udalosti.'®* Avsak v pramenech, s kterymi
disponujeme, neni ani néaznak jejich objeveni v bulharskych zemich vroce 914. Navic
byzantsti letopisci ndm nepodéavaji Zadné informace o vojenskych operacich cara Symeona
v Thrakii od dobyti Adrianopole (zaii 914) do bitvy u Acheloje (srpen 917). 18 Z toho tedy
vyplyva, Zze mise Ioanna Vogy se rozhodné neuskutecnila pfed rokem 914. V kronice Lva
Gramatika nalézdme zajimavou informaci: ,,Cisafovna Zoe, kdyz vidéla drzost Symeona

ajeho vpady na krestany, usporadala shromazdeni s hodnostari, aby vymenili rukojmi

161 B cu* Bpemena npuujge CeMHwHB mieHaa ®paknto . [pexu™ nocnama no Ieuenbrn . Teuenbrom
NpUIIEAIINAM. U XOTAKUMB Ha Cemewna . pacsapuBuie® Il I'pe‘ckpia BocBo™. Bunbeme Ileuenbsn &xo
caMu Ha cA pbd UMyTh. WHoIIa BB cBoackl. a bonrape co I'pexsr croynumac u nepeckyenu 6sima ['pexsl.
V si vremena pride Semions, plenja Frakiju. Greki poslaSa po Peéenegi. PeCenegom prisedSim i
chotjas¢im na Semeona. Rasvarivses GreCskyja voevody. Vidase PeCengy jako sami na s rje¢ imut.
VidoSa v svoasi. A Bolgare so Greki stoupisas i pereseCeni bysa Greki.“

162 BOXKUJIOB, Bwaeapus u neuenesume ..., Cit. d.,, s. 42-43.
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a uzavreli mir s Agarjany [Araby], a presmérovali celé vychodni vojsko, aby bojovalo proti
Symeonovi a znicilo ho. 166

Je mozné, ze vramci téchto opatieni bylo ucinéno rozhodnuti zapojit PeCenchy
do svého boje proti Symeonovi, coz by nam velmi usnadnilo dataci. Aby si uvolnily sily,
vyjednavali Byzantinci o miru s Araby. Lev Grammatik pokracuje: ,,4 tak do Syrie byl poslan
patricius loannés Radénos, aby provedl v¥ménu [zajatcii] .“*5"

Podrobné liceni rozhovort s Araby, vedené zminénym vyslancem loannem Radénem
a dals$im Micha¢lem Toxarou v Bagdadu nachdzime u néckterych arabskych autort,
jako naptiklad v dile Historie Bagdddu, vytvofenou v roce 1059 Hatibem al-Bagdadim.'®®
Podle nich, kdyz poselstvo dorazilo do mésta Tekrit/Tikrit (na fece Tigrid, dnes v centralnim
Irdku, severozapadné od Bagdadu), chalifa natidil jeho zadrzeni, aby se pfipravili na setkéni.
Poté, co tam I. Radénos a M. Toxaras stravili dva mésice, pfi§li do Bagdaddu 25. Cervna
917.1%° F. Délger uvadi uzavieni miru mezi Byzanci a arabskym chalifatem, o kterém hovofi
kronikéfi, k ¢ervnu 917.170

Tudiz cisafska rada, na niz bylo usneseno uzavieni miru s chalifitem a organizovani
koalice proti Bulharsku, se mohla vztahovat k dubnu 917 (jestli pfijmeme, Ze poselstvo
vyrazilo hned po pfijeti rozhodnuti). V takové situaci chersonsky stratég I. Vogas byl poslan
k Pedenéhim mezi dubnem a 20. srpnem 917.17% Ostatné toto datovani nejlépe odpovida
logickému pribéhu udalosti. Je pfirozené, Ze Byzanc se snaZila udélat vSe pro to, aby ziskala
vSechny mozné sily, ¢imz by zvysila svoje Sance na uspéch, pfed zahdjenim aktivnich
vojenskych operaci.

Nyni muzeme pftejit k dalsi sporné otdzce, jez se tyka poctu navstév 1. Vogy
u Pecen¢hd. Na prvni pohled bychom mohli ptijmout, Ze k nim cestoval dvakrat — jednou
s nimi uzaviel spojenectvi a podruhé je pfivedl k Dunaji. Jakmile pfijmeme tezi, ze k misi
doslo mezi dubnem a 20. srpnem 917, nezlstava skoro Zadna redlnd moznost pro druhé

cestovani k Pecenéhtim. Pfiklanime se k tomu, Ze chersonsky stratégos Sel k Pecenéhiim

186 B)émovoa 8¢ Zom v Enapoly THeMV Kol THV Kotd THV XpioTiavdv avtod nideotv, BovAnv petd tédv
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g AvaToAfic 6TpATOV TPOG TO KaTamolepfjoat koi deavicar TOv Tvpemv. Leo Grammaticus In: U3sopu 3a
O0bpnrapckata uctopms. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom IX. Codus: bearapcka akamemus Ha
Haykute, 1964, s. 161.

167 (..)) ameotéhn odv &v Zvpia émi 10 motfjoar dAAGYyov ‘Twdvvng matpixiog 6 Padnvoc (...) Leo
Grammaticus In: U3sopu 3a Geirapckata ucropus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom IX. Codus:
brearapcka akanemus Ha Haykute, 1964, s. 161.
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pouze jednou s cilem zapojit je do koalice. Ostatné podobnou myslenku podporuje jedna fraze
u nekterych kronikait. Tito kronikari oznamuji, ze bezprosttedné pied bitvou u Acheloi byla
k Dunaji poslana byzantska flotila v ¢ele s drungariem Romanem, o ¢emz se zminuje jiz
citovany Pokracovatel Theofana: ,,Patricius Roman, drungarios flotily, byl vyslan spolu
s celou flotilou k rece Dunaji, aby pomohl Lvu Fokovi, a také i I6anu Vogovi, aby prived]
Pecenéhy, jak bylo ieceno.«"?

Podstatna je ¢ast wg¢ eipyrou (jak bylo feCeno), kterd bez pochyby nardzi na predchozi
zpravu o cest¢ loanna Vogy, tudiz se zcela jist¢ jednalo pouze o jednu cestu, navic
ani z chronologického hlediska ned4vaji smysl dvé."

»Kdyz drungarios Roman naridil Pecenehuim prejit [Feku], aby pomohl Lvu Fokovi
proti Bulhariim, avSak mezi Romanem a loanem [Vogou] vypukly hadky a spory. Kdyz je
[Pecenchové] videli, ze se hddaji a chovaji nepratelsky mezi sebou, Pecenéhové se vratili
do své zemé. <174

Uryvek 1i¢i podobny divod navratu Peenéhtl jako starorusky letopis, tj. spory
vV byzantské armad¢, kdy byzantsky pramen uvadi i jména. Pokud tedy pfijmeme vyse
feCenou argumentaci, nedo§lo k tomu v roce 915, jak uvadi starorusky letopis, nybrz v roce
917, jez zastava bulharsky historik Ivan Bozilov. K odchodu mohl ovSem pfispét 1 Symeon,
ktery si ur€it¢ uvédomoval hrozbu vpadu do tylu, i vzhledem ke svym piedchozim
zkuSenostem s Mad’ary. Ostatné o vztazich Bulharii a Pecen¢hii existuje samostatna kapitola
¢. 5 vdile O sprave rise, kde se uvadi: ,,(...) Také Bulharum se bude zdat vimsky cisar
Pecenéhové jsou sousedy i téchto Bulharu, a kdyz budou chtit, at' uz kvuli soukromému
prospechu, nebo aby prokdzali laskavost Fimskému cisari, mohou snadno tdhnout proti

Bulharsku a svou pocetni prevahou a silou je premoci a porazit. A proto se u Bulhari

projevuje stdla snaha a starost o mir a porozumeéni s Pecenehy. Tak jak byli [Bulhati] jimi
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mnohokrat porazeni a oloupeni, po této zkusenosti [védi], ze je dobré a vyhodné nachdzet
se vidy v miru s Pecenéhy.«1"®

Cela kapitola nam jasn¢ dava najevo, Ze pro byzantskou diplomacii byli Pecen¢hové
nastrojem, jez muze byt v ptipad¢ potfeby nasazen proti Bulharim. Této skutecnosti a vlivem
pfedchozi zkusenosti s vpadem Mad’arti si byl Symeon, jako distojny zak byzantské Skoly,
ur¢it¢ védom, a proto neni vylouceno, ze vyse zminéné odtahnuti PeCen¢hti bylo jeho dilem.
Mohl jim poskytnout rtizné dary a dalsi véci. Samoziejmé se v tomto piipadé¢ pohybujeme
Vv rovin¢ spekulaci, byt na prvni pohled logickych.

Uzavienim miru s Araby si Byzanc uvolnila ruce na vychodé¢ fiSe, ¢imz mohla vyuzit
vychodni jednotky k boji s Bulhary. Shromazdéni co nejvétsich sil a snaha o ziskani
co nejvice spojencli svédéi o tom, ze elita Byzantské fiSe nepodceniovala svého soupete
a hrozbu brala vazng. Je samoziejmé otazka, jak by se zménil pribéh valky v ptipadé
aktivniho ptsobeni Pe¢enshi. Odpovéd se jiz bohuzel nedozvime. Usili vyustilo ve zminénou
bitvu u Acheloi, o niz se zminuji rizné prameny: ,,Dvacatého srpna, patého indiktu, u reky
Acheloj, zacala valka [bitva] mezi Rimany a Bulhary. A protoze BoZzZi soudy jsou
nevyzpytatelné a nezjistitelné — Rimané s celym svym vojskem se obratili na utek. Zapocal
utek a straslivy fev. Slapali jeden po druhém, dalsi byli pobijeni nepidteli. Nastalo
krveproliti, které staleti nepamatovali. Lev [Fokas] se zachranil, kdyz utekl do Mesembrie
[dnesni Nesebar na ¢ernomoiském pobiezi].« 176

Bitva u Acheloj skoncila drtivou poraZkou byzantského vojska, kterd se navzdy
zapsala do bulharskych dé&jin jako jedno znejslavnéjSich vitézstvi bulharského néroda.
Za cara Symeona dosahla Prvni bulharska fiSe svého vrcholu, Byzantska fiSe musela uznat jeji
silu, a zfejm¢ proto byl v nésledujici mirové smlouvé uzaviené na pocatku vlady jeho syna
Petra mimo jiné Bulharim pfiznan titul ,.car”, byt Byzantinci ho uznali pouze za ,cara

Bulhari®“, nikoli cisafe (cara) ,Rimant“, které nalezelo pouze vladci sidlicimu
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Kol oToVdNV dMVEK®G Exovat Tod ipnvevety kol opovoeiv peta Tdv [atlivokitdv. "Ex 100 yap moAhdxig
o odTdY Katamoreundfvar kol mpardevdfvar TH melpg dyvdykoot kaAdV kel cvpeépov | sivar 1O
gipnvedew ael mpoOg avTovC.

Koucrantun barpsaoponusit, O6 ynpaenrenuu umnepueii..., Cit. d., s. 40.

76 imvi 8¢ Avyovotm eikadt, evdiktidvog €, 6 morepog petald Popaiov te kai Bovdydpov mpdc td
"Axeld® cvykekpdTNTOL TOTAP® Koi olo T Tod Oeob kpipato, GO¢ dveEepsvvnto kal dvefiyviaota,
tpénovtal Popoiol moavotpati kol yE€yove @ULYN WOVIEANC Kol QPIK®ONG OAoAvyn TV moiepiov
avatpovpévav, ainaToc Te YOolc ola £ aidvog ob yéyovey. 6 88 Adwv &v MeonuPpio Siecmdn uydv.

Leo Grammaticus In: M3Bopu 3a Obiarapckata uctopus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XI.
Coous: bearapcka akagemust Ha Haykute, 1965, s. 161-162.

40



v Konstantinopoli. Kdyz car Symeon 27. kvétna 927 umird, zanechavd svému synovi

Petrovi 1. silnou zemi, se kterou se musi po&itat.*’’

2.2.1. Byzantska FiSe a PeCenéhové po roce 927

Vztahy Byzance a Bulharska za cara Petra I. byly v porovnani s dobou jeho otce
pomérne poklidné. Tim, Ze si Petr v ramci vySe zminéné smlouvy vzal vnucku byzantského
cisafe Romana Lakapena, se Bulharsko stalo spojencem Konstantinopole, byt je tfeba fici,
ze patrn¢ pod vlivem Petrovy manzelky se Bulharsko postupné dostavalo do vleku byzantské
politiky.1® Uzavienim miru s jeho konkurentem umoznilo Byzanci &elit jinym néjezdnikiim
kteti se zahy objevily. Prvni nebezpeci predstavovali Mad’afi, jejichZ prvni vpad se datuje
rokem 934, a jejichz vpady také trp€lo Bulharsko.

Prvni vpad Turkii [Madarii] proti Rimaniim probéhl v mésici dubnu, sedmého indiktu
[duben 934]. Vpadli az k hlavnimu méstu a oloupili v§echno zivé v Thrakii.*'"®

Najezdy Mad’arti probihali i v dalSich letech, jako v roce 943, kdy se Mad’afi dostali
az k Athénam a Korintu.*® V roce 948 dochéazi k dalsimu najezdu. Mezi lety 959-961
dochézi k dal§im najezdtim, kdy dochézi k velkym stietim s byzantskou arméadou.*®!

V roce 965/966 car Petr uzavira mir s Mad’ary, v némz byl Mad’arim zarucen volny
priichod bulharskymi zemémi do Byzance.'® Byzantska fiSe Gelila piiblizné ve stejné dobé
dalsi hrozbé& — utoku Rhosti/Rust. Pro tuto praci je dulezity jejich vpad r. 944, kterého se méli
zOCastnit 1 PeCenéhové. ,.Igor shromazdil mnohé voje, Varjagy, Rusy, a Poljany, Slovény,
a Krivice, Tiverce a Pecenéhy.“*®® Podle letopisu se byzantsky cisai pokousel vetielce uplatit,
poslal dary zv14st Rustim, a zvlast Pe¢enshtim.'8 Letopis pokracuje: ,,4 naiidil Pecenéhiim
bojovat v bulharské zemi.“*®® Z Igorova podnétu Pecenéhové vyplenili Bulharsko, aby se

patrné zahojili na Bulharech nez na Igorovi.
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Axanemun Hayx CCCP, 1926, s. 33.

184 TERA, Michal. Kyjevskd Rus: Déjiny, kultura, spolecnost. Cerveny Kostelec: Nakladatelstvi Pavel
Mervart, 2019. ISBN 978-80-7465-413-8, s. 388.
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O této dobé madme velmi kusé informace o vztazich Bulhari a Pecenc¢hti. Vratme se
jesté k pasazi z dila O sprave rise: ,,A proto se u Bulharii projevuje stala snaha a starost o mir
a porozumeni s Pecenchy. Tak jak byli [Bulhati] jimi mnohokrat porazeni a oloupeni, po této
zkuSenosti [védi], Ze je dobré a vyhodné nachdazet se vidy v miru s Pecenéhy.* Z textu jasné
vyplyva, ze vztahy mezi nimi jist¢ nebyly mirové, a uz vlibec ne pratelské, coz potvrzuje
I starorusky letopis. Bulhati se museli velmi snazit, aby udrzeli na hranici s Pe¢enéhy klid, at’
uz pomoci armady, vypalného nebo obojiho.!® Konstantin Porfyrogennétos (a vitbec
Byzantinci) si uvédomovali, ze PeCenc¢hy miizou kdykoliv nasadit proti svym protivnikim,
jako jsme to vidé€li v ptipad¢ loanna Vogy. To neplati jenom o Bulharech, ale i o Kyjevské
Rusi, jejimz vztahem k Pe¢en¢htim se vénujeme v dalSich kapitolach:

»(Véz), ze Pecenéhové sousedi a hranici také s Rosy, a casto, kdyz mezi nimi neni mir,
pustosi Rosii, zpusobuji ji vvznamnou Skodu a prindseji zkazu.

(Véz), ze Rosové maji zdajem na tom, aby méli mir s Pecenehy. Vzdyt u nich kupuji
kravy, koné, ovce, a diky tomu Ziji lehceji a sytéji, ponévadz ani jedno z vySe zminénych zvirat
se V Rosii nechovalo. Ani proti nepratelum vzdalenym od jejich hranic nemohou tdahnout,
pokud neni mezi nimi a Pecenéhy mir, protoze Pecenéhové mohou — V dobé, kdy se Rosové
vzdali od svych [rodin] — zautocit a vSe u nich znicit a vyplenit. Proto se Rosové se zvldstni
péci snazi, aby jim neuskodili, nebot tento narod je silny, aby ziskali jejich spojenectvi

a pomoc od nich, aby se zbavili nepiatelstvi a vyuZili pomoc. 87

Kyjevskd Rus celila podobnému problému jako Prvni bulharskd fiSe. Obé fiSe
se musely velmi snazit, aby zabezpecily hranice svych #isi. Citovany uryvek nam podava
vcelku jasnou predstavu o tom, ze 1 vladci Kyjevské Rusi museli pocitat s ,,peCenézskou
kartou®, kterd mohla byt v pfipadé potieby vytdhnuta byzantskou diplomacii. O tom se mél

na vlastni kizi pfesvédcit i samotny rusky knize— Svjatoslav.

188 BOXKUIIOB, Bvreapus u neuenesume ..., Cit. d., s. 53-54.

187 011 kol toig "Pd¢ oi Matlvaxitar yeitoveg kai Spopot kabesthyacty, kai v Pociav, kai ikavic
avtnv mapaPrantovotl kol Avpaivovrotr. Ott kai ol ‘Pdg omovdilg Exovowv eipfvny &xewv petd t®dV
IMotlwoakitdv. "Ayopalovot yap €€ adtdv Boog kol inmovg kai mpofata, Kai €k TOVTOV ELUAPECTEPOV
daldot Kal TpuPepdTEPOV, £mel UNdEy 1@V mpoelpnuévov (dov &v 11 Pooig kadéotnkev. "AAL’ 000E
TPOG VIEPOPIOVG TOAELOVG Amépyecdat dvvavtal dSAwg ol Pdg, el un peta tdv Matlvaxitdv gipnvedovreg,
S10t1 duvavtal --- €V T@ EKEivovg TAV oikelwv VToywpPely ---- avTol Emepyduevol To Ekeivov apavilewy te
kol Avpoaivesdat. Ad pdAlov del omovdny ol ‘Pdg tidevtal --- 614 t€ 10 un mapaPrantecdol wop’ avTdV
kol 810 10 ioyvpov eivar 0 towodtov EYvog --- cvppayiov map’ ovTAY AauPévey kol Exstv avTodg €ic
Bondetav, dg v koi ti¢ Exdpag avtdV amoirdttovial kal tfig Pondeiog katoamorovoilev. KoHcTaHTHH
BarpsHoponusiid, O6 ynpasnenuu umnepuei..., Cit. d., s. 36-39.
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2.2.2. Pecenéhové a rusko-byzantska valka

Uzavieni miru s Mad’ary a povoleni jejich prichodu na byzantské tizemi zhorsilo
vztahy Bulharska a Byzance. Byzantsky historik Lev Diakon piSe: ,,Dokud byl tim cisar
zaneprdazdnen, prisly k nému poslovée Myzu [Bulhart), a rekli mu, Ze jejich viadce chce
obvyklou dan a kvili tomu je poslal k néemu. [Cisat Nikeforos II. Fokas, vladl v letech 963-
969] v rozporu se svym zvykem vzplal hnévem (nepoddaval se hnévu, protoze byl muz pevného
charakteru), a rozzlobeny nade vsechnu miru rekl s vyssim hlasem nez obvykle: Nyni je to pro
Rimany velkad ostuda, pokud ti, kteri porazili se zbrani v ruce viechny svoje protivniky, must
platit dan jako otroci jednomu chudému, a navic opovrhovanému skytskéemu narodu.
[Bulhaii]*!e8

Z uveden¢ho uryvku jasné plyne neochota cisafe Nikefora II. Foky platit poplatek,
ktery byl dohodnut cisafem Romanem I. Lakapenem v jeho dohodé s carem Petrem |I.
Od té doby se vSak mnohé zménilo, nebot’ Byzantska fiSe znovu zazivala rozmach, vedla
Usp&né valky s Araby, coz pfispivalo k ristu sebevédomi byzantské elity.*®® Prichod
bulharskych vyslanct, jez ptisli v souladu s umluvami pro svou daf, musel rozlitit nejenom
cisafe, ale urcité 1 dalsi ¢leny dvora. Cisaf Nikeforos II. vyslance potupné vyhnal a vzapéti
vytéhl proti Bulharsku. To se stalo v roce 967.1% Pfestoze podnikl tazeni proti Bulharsku,
patmné si uvédomil, ze zniceni ,,barbard* nebude nic snadného, a proto vymyslel jiny plan.
V souladu s byzantskou tradici hledal spojence, ktery by za ného odvedl tézkou praci, navic
by usetfil svoje sily, které mohl pouzit jinde. Volba padla na velmi schopného vale¢nika,
ruského vladce Svjatoslava, syna jiz zminéného Igora.t®!

Svjatoslav porazil mnohé nepfatele, mimo jiné v roce 965 porazi Chazary.'®? Na tomto
tazeni se patrné Ucastnili 1 Pecenc¢hové, byt nam chybi pifimé informace, ale usuzujeme to
z informaci poskytnutych Konstantinem Porfyrogennétem, jenz piimo uvadi nezbytnost
dohody s Pegenéhy, pokud nechtéli byt Rusové napadeni. 1% O jeho vitézstvich byli

Byzantinci zajisté informovani, a proto byl zfeymé vybran, aby skoncoval s Bulhary, ptipadné

188 "Ap11 8¢ mepi TadTa oyordlovt Eyyerot TV Mucdv, pdg odTOV Aerypévol, Tovg eibicpévoug dnatteiv
ELeyov OpOVG TOV ApMNYOV EaVTdV, 8¢' @ Kol aDTOVE TPOG TOV 0DTOKPATOPO GTEIAAL T& VDV. & 88 Boudv
mapd O £lm0Oc TANpwOeic (ioyvpoyvdumy Yap Ti¢ RV, kai un edeiktog 0pyfi dAcokdpuevoq), Kol dvoldnoog
VIEP TO PETPLOV, YEYOVOTEPQ TE Xpnodpevog, Hmep €ibioto, Tf @wvil, dewa Popaiolg, &pn, mepiéotnke
vV, €l 101g dmAoig 10 avtiEovv Gmnav KataoTpe@oevol, E0vel TkvOikd, meviypd te v GAA®G Kol popd,
diknv avdpamddwv @opovg ékticovot. Jles Huakon, Wctopus, nepeson Kombiienko Mowuceit, Mocksa:
W3natensctBo Hayka, 1988, s. 36.

189 AHT'EJIOB, Busanmus: Horumuuecka ucmopus, Cit. d., s. 175-176.

190 Tamtéz, s. 176.

11 Tamtéz, s. 176.

192 KOPOJIEB, Anekcanzp. Ceamocnas. Mocksa: Mononas reapaus, 2017. ISBN 978-5-235-04039-7,
s. 101.

198 TIJIETHEBA, Ionoeywt, Cit. d., s. 21-22.

43



je oslabil tak, aby nemohli stat v cest¢ byzantskému cisafi. Cisat k nému poslal Kalokira
s dary, aby obratil sviij pohled na dunajské Bulharsko, ¢emuz Svjatoslav nemohl odolat.
Miuizeme si jeSté polozit otdzku, pro¢ cisai nevyuzil proti Bulharim Pecené¢hy, jako
Vv minulych pfipadech. Je mozné, ze to bylo kvuli osobni zkuSenosti cisafe s ruskymi vojaky,
kteff byli soucasti jeho vojsky coby hlavniho velitele vojsk béhem dobyvani Kréty.1%

K porédzce Bulhard doslo v roce 968, kdy Svjatoslav obsadil podunajska mésta a sam
se usadil v ,,Perejeslavci®, o kterém nevime, kde se nachazel.'®® V zajmu cisafe rozhodné
nebylo mit silného ruského vladce za souseda, navic bulharské tizemi bylo povazovano
za byzantské. V roce 969 dochazi k oblezeni Kyjeva Pecenéhy, coz donutilo Svjatoslava
k navratu na Rus.’®® Je velmi pravdépodobné, Zze Peenéhy ponoukala byzantsk4 diplomacie,
ktera chtéla vypudit Rusy z bulharského tizemi.'®” Koneckonciti vyuziti PeGenéhti proti Rusim
(a dalsim neptratelim Konstantinopole) zminuje 1 v dalSich kapitolach Konstantin
Porfyrogennétos: ,,(Véz), Ze dokud se cisai” Rimanii nachdzi v miru s Pecenéhy, ani Résové,
ani Turci [Madaii], nemohou napadat stat Rimami podle zdkona valky, a rovnéZz nemohou
vwZadovat od Rimanii za mir velké a nesmirné penize a véci, nebot se obdvaji, Ze cisai pouzije
silu tohoto ndroda proti nim, kdy? budou bojovat proti Rimaniim. Pecenéhové, spojeni
pratelstvim s cisarem a povzbuzeni jeho listy a dary, mohou lehce napadat zemi Rosi
a Turkii, odvadéji do otroctvi jejich Zeny a déti a pleni jejich zemi 1%

Uvedena pasaZz jasné sve€d¢i o mozZnosti zapojeni Pecenéhii do vélky v piipadé
konfliktu Rust s Byzanci. Cisaif Nikeforos rovnéz chtél uzaviit spojenectvi s Bulhary
namifené proti ruskému kniZeti, nebot’ pro Konstantinopol byl pfijatelngjsi oslabeny
bulharsky stat nez zmohutnélé panstvi knizete Svjatoslava. V ramci dohody se Boris, syn cara
Petra 1. stal rukojmim v Konstantinopoli. V ramci spojenectvi se planoval snatek mezi

bulharskymi princeznami a mladymi nasledniky trinu Basileem a Konstantinem.!9°

19 KOPOJIEB, Anexcanap. Ceamocaas, Cit. d., s. 145.

195 TERA, Kyjevska Rus ..., cit. d., s. 206.

19% KAPIIOB, Anexceil. Braoumup Ceamoii. Mocksa: Monogas reapaus, 2015. ISBN 978-5-235-03804-2,
S. 48.

197 Tamtéz, s. 45.
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¢ Popaiov énvkpateiog, obte ol Todpkot duvavtal EneAdeilv, AL’ obte | VmEP TG €lpnvng peydia Kol
VIEPOYKA ¥PALATA T Kol TpaAypato Tapd Tdv “Pouaiov dvvavtal drattely, 6ed16teg thv 418 ToD To100TOV
£dvoug mapa 100 Boaciiéwg kot avtdv ioxdv €v 1@ ékeivouvg kotd Popaiov ékotpatevewv. Ol [yap]
Totlwoxkital, kai tfj ©pog Tov Paciréa @hig cvvdoduevol Kol map  Ekeivov 10 Ypoupdtov Kol ddpwnv
avomeldopgvol, dvvavial padimg kotd TG ydpog OV t€ Pdg kol t@v Todpkov Emépyecdar Kal
€€avdpamodilechor ta tovTOV Yovale Kol maddapro kol AniCeclor v ydpov ovtd®v. KoncranTuH
BarpsHoponusiid, 06 ynpasnenuu umnepuei..., Cit. d., s. 38-40.

19 AHI'EJIOB, Busanmus: IHorumuuecka ucmopus, cit. d., s. 177,

44



Pecenéhové byli u Kyjeva odrazeni ruskym vojskem a byl mezi nimi uzavien mir.2%°

Podle Povesti vremennych let knize Svjatoslav své matce Olze tekl nasledujici: ,,Nelibi se mi
pobyvat v Kyjevée. Chci zit v Perejeslavi na Dunaji, nebot’ tam je centrum mé zemé, nebot tam
se setkava vsechen blahobyt: od Reki latky, zlato, tkanina, vino a ruzné ovoce; od Cechii
a od Uhrii — stiibro a koné, z Rusi — koZesiny a vosk, med a otroci.*?0

Knize Svjatoslav, hnan touhou, vpadl na podzim roku 969 opét do Bulharska.
Tentokrat patrné s umyslem se zde usadit.?’? Zpocatku byl velmi Usp&$ny, podrobil si
Bulharsko a pokracoval na byzantské tizemi.?®® Na pocatku nésledujiciho roku umiré car Petr
I. a na triin se dostal jeho syn Boris IL., plivodné rukojmi v byzantském hlavnim mést&.?%

V Konstantinopoli doslo na konci roku 969 k ptevratu, pii némz byl zabit Nikeforos II.
Fokas svym podfizenym I6annem I. Cimiskem, jenZ ho nahradil. Stejné jako jeho ptredchidce
pochéazel z armady a projevil se jako velmi schopny.?®® Novy cisai se zachoval rozhodné,
vytahl proti ruskému najezdnikovi a porazil ho a pokrac¢oval v postupu, dokud ho neobklicil
v Silistte, kde po nékolikamésicnim obléhani byl Svjatoslav nucen pfiznat porazku.
Vialka s Rusy vyustila v nékolikamésiéni obléhani Dorostolu (Silistry), které skoncilo
porazkou Svjatoslava.?%

Cisaf I6annés 1. v ramci tazeni dobyl velkou ¢ast dneSniho Bulharska, v¢etn€ hlavniho
mésta Preslavi, odkud vyhnal ruskou posadku.

Svjatoslav byl béhem navratu u Dnéperskych prahii prepaden Pecenéhy a zabit.

»V roce 972. Tahl Svjatoslav k prahiim. A napadl ho Kurja, knize pecenéZsky, zabil
Svjatoslava. A vzali jeho hlavu, okovali jeho lebku, udélali z ni pohdr a pili z ni.«?%

Starorusky letopis ndm ukazuje zvyk turkickych kocovniki, jez mame dolozen ve vice
pifipadech. Jednak podobné skoncil byzantsky cisat Nikeforos I. v roce 811, z jehoz lebky

208

si bulharsky chan Krum udé€lal lebku, z niz pil na oslavu velkého vitézstvi. “° Rovnéz Lao-

Sang, vladce Hunl Siung-nu udélal to samé porazenému vudci kmene Jue-¢ (iranské

20 KAPIIOB, Braoumup Ceamoii, Cit. d., s. 47.

201 Ne ljubo mi jests v Kijevé byti, chogju Ziti v Perejaslavci v Dunai, jako to jests sereda v zemli mojej,
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Cechovs. 1 ize Ougors serebro i komoni. izs Rusi Ze skora. i vosks. i meds. i ¢eljads. Jlaspenmvescras
nemonucy Cit. d., s. 48.

202 KAPIIOB, Anexceii. Braoumup Ceamoii, Cit. d., s. 47.

203 Tamtéz, s. 58.

204 AHTEJIOB, Busanmus: Horumuyecka ucmopus, cit. d., s. 177.

205 KOPOJIEB, Csamocnas, cit. d., s. 192.

206 Tamtéz s. 235-236.

27\ 1&to 972. Poide Svjatoslavs V porogi. I napade na nja Kurja knjaze PedenéZpskyi. i oubisa
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kmeny).2%® Smysl byl patrné v tom, Ze lebka méla pfenést schopnosti a silu svého majitele
na jejiho uzivatele.?*0

Porazku Rusi 1i¢i 1 Lev Diakon:

,,Sfendoslavos [Svjatoslav] opustil Dorostol [Silistru], vrdtil zajatce podle dohody
apoté odplul s ostatnimi spolubojovniky smerem ke své vlasti. Po cesté ho prepadli
Pecenéhové — mnohohlavé kocovné plemeno, které pozira vsi, vozi s sebou své domy a veétsi
cast zivota stravi na vozech. Pobili skoro vsechny [Rusy], Sfendoslava zabili spolu
S ostatnimi, takzZe jen nemnozi z ohromného ruského vojska se vratili do rodnych mist beze
Skody. Takze z velkého ruského vojska se mensina vratila do své viasti. A kdyz cisar loannés,
ktery bojoval s ruskym vojskem po dobu celych ctyr mésicii, jak bylo Feceno vySe, vratil Myzii
Rimaniim a nazval Dorostol Theodoropolis podle mucednika Theodora Stratilata. Poté, kdyz
tam zanechal dostatecné vojsko, s velkymi trofejemi se vratil do Konstantinopole.* %t

Cisarska armada obsadila béhem tazeni proti Rusim téméf celé izemi Bulharska, pro
cisafe se skutecn¢ jednalo o obrovsky triumf, jak ostatné uvadi Lev Diakon.

Boris II., ktery v prib&hu tazeni I6anna I. Cimiska byl zadrzen spolu s jeho bratrem
Romanem. Triumfujici cisaf zbavil Borise carskych insignii a ten stal se zajatcem
Vv byzantském hlavnim mésté. Jeho bratr Roman dopadl podstatné hiife, nebot” byl
vykastrovan.?*?2 Ackoliv se obou bratrim podafilo pozdé&ji uprchnout, Borise II. zabily

bulharské straZe, protoZe ho nepoznaly. Roman se chopil vlady, ale vzhledem k tomu,

ze nemohl mit déti, byla jeho vlada spise formalni.

2.3. Pad Prvni bulharské rise

Obsazenim tzemi dneSniho Bulharska jesté nezanikla Prvni bulharska tise, pouze se

jeji centrum piesunulo na zapad, na izemi dneSni Republiky Severni Makedonie. Do cCela

209 TAHUSIPOBA, Aiinaryns. Ouepku 10 apeBHelmIel, ApeBHell u cpeaneBekoBoil ncropun Kasaxcrana.
Kaparanna: U3narencteo Kapl'TVY, 2009. ISBN 9965-04-261-6, s. 23.

210 TERA, Kyjevskd Rus ..., cit. d., s. 392.
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se dostali tzv. komitopulové, tj. synové spravce (komitopula) Nikoly David, Aron, Mojsej
a Samuil. Pravé posledni z nich se nakonec prosadil, navic po smrti Romana se stal roku 997
carem. Nakratko se mu podafilo ud¢€lat z Bulharska opét mocnou silu.

V Byzantské fisi se po smrti I6anna I. Cimiska v roce 976 se kone¢né dostali k moci
potomci Romana II., Basileios II. a jeho bratr Konstantinos, byt ten byl po celou dobu vlady
svého bratra v jeho stinu, navic pokud budeme vétit Michaélovi Psellovi, o némz bude jesté
fe€, tak ani o vladu nejevil pfilis velky zdjem. Romanovi potomci byli po jeho predcasné
smrti odsunuti na vedlejsi kolej, ale pravé Basileem II. toto obdobi skoncilo. Pocatek jeho
vlady je vyplnén potlacovanim vzpour jednotlivych ambicidéznich velitelt. Jeho vladou ottésla
porazka u Trajanovych vrat roku 986, ustédiena pravé Samuilem, kterd mohla znamenat
cisaiiv pad. AvSak Basileios II. ukdzal rozhodnost a politickou proziravost, kdyZ se na
zakladé dohody, uzavienou jeho pfedchiidcem I6annem I. Cimiském a Svjatoslavem, obratil
na ruského knizete Vladimira, syna Svjatoslava.?’® Pomoc, kterou mu kyjevsky knize poslal,
znamenala obrat v udalostech, kdy Basileios II. porazil v§echny vzboufence, a mohl opfit svij
zrak na cara Samuila. Posily, které knize Vladimir poskytl cisafi, si vyzadaly svoji dan: cisaf
musel provdat svoji sestru ruskému knize, zatimco Vladimir mél pfijmout kiestanskou viru,
coz se také stalo.?*

Vojéci poskytnuti knizetem Vladimirem se rovnéz stali zdkladem proslulé varjazské
gardy, patfici k elitnim jednotkdm cisaiské armady.?’® Dlouhé boje vyvrcholily bitvou
Vv pohoii Belasica roku 1014, kde bulharska armada utrpé€la drtivou porazku. Traduje se, Ze po
bitve nechal cisaf tisice zajatct oslepit.

Na bulharsky triin usedl Gabriil Radomir, syn Samuila.?!® V roce 1015 byl zavrazdén
svym bratrancem Ivanem Vladislavem, ktery nastoupil na jeho misto. 2!’ Novy car se snazil
zachranit situaci, dokonce chtél roku 1017 vyuzit PeCenchy, jak se dozvidame z dopisu
jednoho stratéga cisaii Basileiovi II. 28

Ovsem pokus zjevné selhal, a pravdépodobné by stejné situaci nezvratil, nebot
Bulharsko bylo zcela vysileno a postupné podléhalo postupujicim byzantskym vojskiim.

Smrti Ivana Vladislava na pocatku roku 1018 utichl posledni odpor. Cisat Basileios II.

23 7ASTEROVA et. al. Dé&jiny Byzance. Praha: Nakladatelstvi Academie, 1996. ISBN 80-200-0454-8,
s. 189

24 Tamtéz, s. 190.

215 AHJIPEEB — ITAHTEB. Bvazapckume xanoge u yape ..., cit. d., s. 119,

216 KAPIIOB, Braoumup Ceamoii, Cit. d., s. 119,

27 Tamtéz., s. 130.

218 BOXKUIIOB, Bvreapus u nevenesume ..., Cit. d., s. 60-61.
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zacClenil porazené bulharské zemé do rdmce byzantské tiSe, bulharsky stat na vice nez sto

padesat let zmizel z mapy Evropy. 219

2.4. Zavér

Tato kapitola nazorn¢ ukazala PeCenc¢hy jako vyraznou politickou silu, se kterou
sousedé museli pocitat. Kazdy stat sousedici s Pecen¢hy, v tomto ptipad¢ hlavné Bulharsko a
Kyjevska Rus, musel né&jak reagovat na svého bojovného ko¢ovného souseda, ktery mohl byt
kdykoliv pouzit neprateli ¢i mohl zautocit z vlastni viile. Ignorovanim této hrozby mohlo mit
fatalni dusledky, coz je zjevné v piipad¢ knizete Svjatoslava. Pecenéhové se ukazali jako
vyznamny politicky faktor, jeZ mohl ovlivnit i1 valku, a v disledku i1 chod déjin. Byli to prave
Pecenchové, kdo stal u procesu migrace Mad’arti do stiedni Evropy.

Byzantska tiSe prokéazala béhem sledovaného obdobi, ze jeji diplomacie patii k jedném
Z nejpropracovanéjSich v tehdejsi dob¢. Pod spradvnym vedenim a kombinaci plisobivé armady
a zkuSenych diplomatl se Konstantinopoli podafilo ve sledovaném obdobi obnovit moc na
dunajské hranici. Car Symeon prokazal, kolik se toho béhem svého pobytu v Konstantinopoli
naucil. Svymi ¢iny se dokazal vyrovnat Byzanci nejenom ve vojenskeé sile, ale také v uménim
polickém.

Pokud chceme charakterizovat bulharsko-pecenézské vztahy ve sledovaném obdobi,
tak rozhodné¢ o nich nemizeme mluvit jako o pratelskych, nebot’ pratelstvi v politice
neexistuje. Ugelova spoluprace byla dilem momentalnich zajmt, jako v piipadé Madart, ale
jinak okolni bohaté staty byly pro Pecen€hy zdrojem kofisti. Stru¢né feceno, najezdy stiidala
obcasna spoluprace. Byzantska situace se odliSuje v tom, Ze s Pecenéhy nesousedili, tudiz

nedochazelo ke stfetim, coz jak uvidime déle, se mélo velmi rychle zménit.

218 BOXUIIOB, Bvreapus u nevenesume ..., Cit. d., s. 61.
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3.NA ZIVOT A NA SMRT - PECENEHOVE, UZOVE,
KUMANI A BYZANTSKA RiSE

3.1. Prolog

Cisat Basileios II. svym triumfalnim vitézstvim nad Bulhary, jenz mu pfineslo
ptizvisko Bulharobijec (fec. BovAyapoxtdévog) a celkovymi vojenskymi a politickymi
uspéchy pozvedl byzantskou fisi na jednu z nejmocnéjsich 1isi své doby. Hranice fiSe opét
sahala az k Dunaji, jako za cisafe Justinidna 1.?2° Na vychodé byzantskd moc sahala az
K Eufratu, Syrie byla pod vlivem konstantinopolského cisate, na Kavkaze vyrazné zesilil vliv,
vladce Anijského kralovstvi a Vaspurakanu se dobrovolné pfipojuji k fisSi kvuli utokiim
turkickych kment. Cisafovy plany zahrnovaly vyrvéani Sicilie z rukou muslimi.??! Kdyz cisaf
uprostied piiprav na nové tazeni na konci roku 1025 umird, tak zanechava svému nastupci
konsolidovanou zemi s mocnym vojskem, s nimzZ neni radno si zahravat. V§echny ambiciozni
plany vezmou rychle za své za jeho ndastupct, jez rozhodné nedosahovaly kvalit cisafe
Basileia Il.

Kronikat Michal Psellos ndm podéava zivy obraz o jeho nastupci Konstantinovi VIIL.:

»Po smrti Basiliové vstoupil na triun cisarsky jeho bratr Konstantin, kdyz mu vsichni
ostatni ustoupili, nebot’ i cisar Basilios zavolal ho umiraje do cisarského paldace a odevzdal
mu kormidlo vlady. Konstantin se pak ve véku sedmdesati let uchopil spravy rise. Byl povahy
velmi zZenstilé a jeho duse méla sklon ke vsem poZitkiim a kdyz nasel cisarské pokladnice plny
penéz, hovél svym choutkdm a odddval se radovankdam. %%

Michal Psellos dale pokracuje:

Lwveci vladni zanedbaval do té miry, jak se oddaval hie ve vrhcaby a kostky, nebot byl
tak ovladan tou hrou a do té miry ji byl oddan, zZe se neohlizel ani na cekajici vyslance, kdyz
byl zaujat hrou, a Ze nedbal ani véci nejnutnéjsich, Ze hral celé dny az do noci, a ackoli byl
veliky jedlik, viibec nejedl, kdyz chtél hrati v kostky. Kdyz tedy takto svou moc promarioval

hrou, stihla ho smrt a staii mu prineslo nezbytnou seslost télesnou. A kdyz poznal, Ze se blizi

220 BACUJIbEBCKUM, Bacunuii. Busanmus u neuenezu. Mocksa: Usnarenscrso Jlomonocos, 2021. ISBN
978-5-91678-674-3, s. 9.

21 Tamtéz, s. 9.

22 Tghgvtnoavtoc Bactkeiov eic v avtokpdtopa mepim Ty O 4dehpog avtod Kwvotavtivog éndvelot,
TOVTOV o0T® Tapakexwpnkoétov tic £€ovaiag émel kai 0 Pacidedg Baci Agtog tedevt®v petokalgitol
Todtov &i¢ T Paciletn, kol Tiig Nyspoviag &yysipiler Tovg ofakag. OVTog EPSounkootdv &toc Exmv TiC
NAkiag v t@v 6Aov avaioupdver doiknow: f0ovg 8¢ PHOAUK®TATOL TLYMV KOl Yuyfg TTPOg maoov
PEOVGTC ATOAOVGLY, £iTa Kol TOVC Pacidicodc Oncavpods EUTAEMC YPNUETOV EPEVPNKOC, KatoypfiTal Ti
yvoun, xoi taig féovaig ékdidwov avtdv. Michal Psellos. Chronografie, pielozil Jaroslav Skalicky,
Stara fiSe na Moravé: Marta Florianova, 1940, s. 26.
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konec jeho Zivota, jal se (bud na domluvu rdadcii nebo sam od sebe, uznav svou povinnost)
uvazovati o ndastupci, ktery by po nem prevzal viadu a jemuz chtél zasnoubit prostiedni ze
svych dcer. Ponévadz se vsak do té doby na nikom ze senatu v mysli pevnéji neustanovil, mél
tedy tenkrat nesnadnou volbu podle pouhych vivah.«??3

Michal Psellos ndm li¢i nastupce po Basileiovi II. jako muze, jenz se radsi vénuje piti
a hrdm nez svym statnickym povinnostem, a to se zdkonit¢ muselo projevit ve stavu, v jakém
se fiSe nachazela v nasledujicich letech.

OvsSem doba si zadala akceschopného muze, jenz dokdze obstat v bouilivych dobach.
Zaclenénim bulharskych zemi do ramce fiSe s sebou nepfineslo jenom prestiz, Ze Byzanc se
znovu rozprostira k Dunaji, ale nové vyzvy. Dobytim Bulharska Byzantskad fiSe pfisla
0 naraznikové pasmo, navic rozSifenim Uzemi musela byzantskd administrativa spravovat
v&t$i izemi, ¢imz rostly i ndklady na jeji udrzovani, véetné armady.??* Budovani byzantské
vojensko-administrativni organizace trvalo del$i dobu, zpocatku cisai Basileios 1. zachoval
bulharskou spravu nedotcenou, teprve po definitivni porazce Bulharska roku 1018 dochazelo
Kk postupnému zavadéni byzantské spravni organizace.??® Bulharsky historik Vasil Zlatarski
mluvil o nedé¢litelnosti samotného bulharského teritoria a o zfizeni jediné moci nad
pokotfenym Bulharskem. Vidél jako hlavniho spravce stratéga se sidlem ve Skopji (dnes
v Republice Severni Makedonie). Prvni stratég byl David Arianit.??6 \V dalsich okresech pak
byli jmenovani dalsi podfizeni spravci. Takovy podfizeny ,,archont” byl podle Zlatarského
| spravce oblasti u Dunaje. V ramci byzantské spravni soustavy existovala thema Bulharsko,
ale rozkladalo se pfevazné na tizemi soucasné Republiky Severni Makedonie, coZ bylo ziejmé
dano tim, Ze se tam nachazelo centrum Samuilova carstvi.??’

Stim souvisi zfizeni thematu Paristrion, které jako hranicni Gzemi hralo velmi

dialezitou tlohu, nebot oddélovalo fisi od ,barbarského* svéta. K jeho zalozeni mélo dojit

23 Teyv 68 tfic Pactreioc mpaypdtov tocodtov Yuélel, doov mepi mETTONC Kol KOPove Eomovdalev: obtm
yap fTtnTo Ta0TNg TG Tadtdg Kol Eml TocoVtov mePl TANTNY EUEUNVEL, BOoTE Kol TPEcPemV EPECTNKOTOV
apereiv, el tavtn Euvel yeto, Kal TV GAA®G AvaykaloTtépmv Kotappovelv, Nuépog te Suvinte vuél, kol
ToAVPop®TOTOG OV TPOYPTC Ameiyeto movtanacty, ondte kKuPedew EBovAreto. OVt YOOV aVTOV TO KPATOG
dlameTTevoVTa 0 BAVATOC KATEIM|PEL, Kal TOV dvay Kalov THg eVoE®MG LOPACUOV TO YTpOS adT® EXNVEYKEV
60gv émeldn televtdv Eyvokel, gite tolc ovuPovrolg mewobeic eite d@' €ovtod TO déov EyVEOKMDG
SompatacOar, mepi 10D S108e Eopévov TO kpdTog Smpevvito, @ kol TV péonv @V Ovya Tépwv
kateyyvnooctal Epedde o 8¢ mpo TOoVTOV TPOG TV TV TAG cLYKANTOL Befatdtepov Emepeicag TOV
vodv, SuedLaKpITOV TOTE TV KOTH LOYIGHOV El)eV EMAOYNY.

Michal Psellos. Chronografie, cit. d., s. 29-30.

224 BACUJNIbEBCKWU, Buzanmus u nevenezu. cit. d., s. 11.

25TBIIKOBA-3AUMOBA, Bacunka. Jonuu Oynaé-zpanuuna 30Ma Ha usanmuiickus 3anad. Kuvwm
ucmopusma Ha cegeprume u cegepousmoynume ovieapcku zemu kpas na X — X1l 6. Codus: U3garenctro
Ha berarapckara akagemus Ha Haykute, 1976. S. 57.

26Tamtéz. s. 57.

2TTamtéz.
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v roce 1059 pravé v souvislosti s ttokem Pecenéhil, o ¢emz bude fe¢ nize.??® V souvislosti
se stale opakujicimi se nijezdy bylo uzemi na sever od pohoii Staré planiny ovladdano

Byzantinci mnohdy jen nominalng.??°

3.2. Prvni najezdy Pecenéhii na byzantské uzemi

Expanze méla za disledek sousedstvi s Pecenchy, netrvalo dlouho a doslo k prvnimu
najezdu. Prvni utok pfiiSel uz vroce 1026, za vlady Konstantina VIII. Byzantsky historik
12. stoleti I6ann Zonaras nas informuje: ,,Nech? si ted’ povime o tom, co se stalo vné.
Pecenéhové, které jsme drive nazyvali Skythy, kdyz presli Dunaj, dosti zpustoSili bulharskou
zemi. Ale Konstantin Diogen, spravce Sirmiu [dnes Sremska Mitrovica, Srbsko], ktery byl
nazyvan i vévodou Bulharska, vytahl proti nim, porazil je a zklidnil je, kdyz se vratili
na druhou stranu Dunaje.*?3°

Roku 1026 (ptipadné se uvadi rok 1027) tedy zapocaly najezdy Pecenéhti na bulharské
tzemi.?®! Jedna se o prvni vpad béhem byzantské nadvlady, ale zdaleka nebyl posledni.
Zavaznost nové hrozby potvrzuje i dal§i pramen: ,,Ve stejném roce i Pecenéhové podnikli
vpad do Bulharska a pobili a zajali mimoradné mnozZstvi ndaroda, a také i stratégii a jinych
distojniku  [toayuotdpyog]. Kvili tomu cisai Konstantin [Konstantin VIII] jmenoval
[Konstantina] Diogena, archonta Sirmia, vévodou Bulharska. Mnohokrdt se s nimi utkal
V boji, kdyz se rozptylili, poté je obratil na uték, prinutil je prejit Istr [Dunaj] a sekat
dobrotu.«?3?

Druhy uryvek vypovidd, jak zniCujici byl tento najezd. Ztratili nejenom mnoZstvi
obyvatel, ale také mnoho veliteld a dustojnikii zaplatilo v boji Snimi svym zivotem.

Cisaf musel jmenovat Konstantina Diogena velitelem, aby tuto situaci vyfesil,

28T BIIKOBA-3AUMOBA, Joanu dynas-zpanuuna 3oua ..., Cit. d., s. 57-58.

29T amtéz.

20 Ta &' éxtog ovumegdvta Sefitw 6 Adyoc. ol IMotlvaxor, ZxdBar &' odtol ¢ Eumpocdev gipnral,
dwaPavteg tov Totpov 11 yodpo ThHg BovAyapiag od pokpdg Elvpnvavio. GAAL TOVTOS AVTETEADDOV
Kovetaviivog 6 Awoyévng 6 tod Zippiov kpatdv, 6g kol dovE mvoudodn tiig BovAyapiag, tpéyatd te
avtovg Kol Mpepelv nvaykace tov Totpov dwomepdoavtog. Joannis Zonarae lexicon. In: M3sopu 3a
OpnrapckaTta mctopus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XIV. Codusa: bwarapcka akagemus Ha
Haykwute, 1968, s. 190.

231 TBIIKOBA-3AUMOBA, Jonnu dynag-zpanuuna 30ua ..., Cit. d., s. 72.

22 Tobvtd t® &ter ol Hatlvéxor eicPorv Emomjoato xatd Bovlyopiag, koi migictov Aadv xai
oTpatNyoLs Kai taypotapyag Eopaiav kol Elmypnoayv 610 6 Paciievg Kovotavivog tov Aloyévny dpyovta
Zippiov vmapyovra koi dodka tiic Boviyapiog émoinoev, 6¢ cvopmhakeig moAAGKIG adTOIG O1ECTOPUEVOLG
grpéyoto kol Nvaykace mepowwdévrag tov Totpov Movyiav dyswv. Scylitzes-Cedrenus. In: M3sopu 3a
Obarapckara ucropus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XI. Co¢us: bearapcka akagemus Ha
Haykute, 1968, s. 298.

o1



coz se také stalo.?3® Odrazeni neptatel ptinesl kratkodoby klid, za par let pfiSel dalsi uder.
Ovsem to uz vladl cisai Roman III. (1028-1034), jehoz ucinil naslednikem Konstantin VIII.

Ani Romanova vlada se neméla obejit bez vpadu kocovnych Pecenc¢hii. Uz v roce
1032 se uskute¢nil dalsi ngjezd: ,,23

V roce 1034 se opakoval dalsi ndjezd, niCivejsi nez pred dvéma lety: ,,Kdyz presli Istr
[Dunaj], Pacinakité zpustosili celou Myzii az k Soluni [Thessaloniké], a lode Afritii [Arabii]
ustédrili dosti Skod Kykladskym ostroviim.* >3

Léta Pané roku 1035 zasahl bulharské izemi dalsi najezd PeCenéht, jak nam sdé€luje
jiz citovany pramen Scylitzes-Cedrenus: ,,Ponévadz nastal nesnesitelny mrdaz a Istr [Dunaj]
zamrznul, Pacinakité ho presli a zpusobili nemalé Skody v Myzii a Thrakii, az do Makedonie.
Ndjezdnici napadali thracké oblasti a ponicili sklizen.* >3

Z vy$e zminénych najezdi muzeme soudit, Ze tento z roku 1035 byl co do rozsahu
nejrozsahlejsi. Sledujeme tedy postupné zvySujici intenzitu. Poprvé sledujeme jejich néjezd
do Thrékie, zatimco dfive se patrné jednalo o mensi vpady lokalniho vyznamu. Dale miizeme
konstatovat snizujici se intervaly mezi jednotlivymi najezdy. Od roku 1034 se opakovaly
kazdy rok, rok 1036 nevyjimaje. Pro¢ nereagovala Konstantinopol na tyto vpady razng&?
Casteéné to lze vysvétlit tim, Ze jejich sily byly, jak to bylo ostatné v byzantskych d&jinach
obvyklé, vazany na vice frontdch, aby mohly branit Gzemi od riznych neptatel. Navic
shromazdéni sil trvalo néjakou dobu a neZ k tomu doSlo mohla pohyblivéjsi armada
najezdnikd ustoupit za Dunaj. Tato skutecnost vZdy zvyhodnovala ko¢ovniky nad rlznymi
fiSemi, které je ptfesahovaly zdroji a poctem vojska, ale mobilita koCovnikli tyto vyhody
znaéné srazela. Nesmime zapominat ani na fakt pfistupu jednotlivych cisaii. Chronografie

Michala Psella poskytuje bohatou studnu informaci o jednotlivych cisafech od Basileia II.

do Michala VII. V souvislosti s vy$e zminénym nam podava zajimavou informaci o pfistupu

Z833JJATAPCKH, Bacui. Hcropus Ha ObjrapckaTa IbpKaBa IIpe3 CpPEJHUTE BEKOBE: Bhbarapus Ioj
BusaHTHiicko BraguuectBo (1018-1187), Tom Il, Codpus: UsmarencTso Hayka u uskycrso, 1972, s. 36.
234(..) Hotlwéar 8¢ tov Totpov draPdvieg koi v Muciav koakdg dradéuevor (...). Scylitzes-Cedrenus.
In: 3Bopu 3a Obarapckara uctopus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XI. Codust: Bvarapcka
akajeMus Ha HaykuTe, 1968, s. 299.

25 TTeparwBévteg 8¢ kai tov Totpov oi Motlivékar ndcav éAnicavto v Mvuciav dypt @cccalovikng, kai
0 t®v "Aepov mholo tag Kukhddag ov pkdc élvpnwovro. Scylitzes-Cedrenus. In: U3Bopu 3a
O0bnrapckara ucropus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XI. Co¢us: Bearapcka akagemus Ha
Haykwure, 1968, s. 300.

236> Apopntov 8¢ mayetod yevovpévou kai tod Totpov kpvotorhwOiviog oi Matlivakel mepatwdévieg ov
pikp®¢ v Muoiav kai @paknv péxpt Makedoviag ékdkmoay. EnfiAe 8¢ maiv axpic toig Opaknoiolg,
Kal kok®dc 8160eto Tovg Kapmovg.Scylitzes-Cedrenus. In: M3sopu 3a 6Gwirapckata ucropus. Fontes graeci
historiae bulgaricae. Tom XI. Codust: bearapcka akagemust Ha Haykute, 1968, s. 300.
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cisate Romana IIL.: ,,Obrativ mysl k slave, které chtél nabyti jako vitez, pripravoval se k tazeni
proti barbarim na vychodé i na zdpade. Ale tazeni proti barbarim na zdpadé nepoklidal
za nic velikého, trebaze by byl nad nimi zvitezil snadno; kdyby se vsak obratil proti barbarim
na vychode, myslil, Ze vykona uctyhodny c¢in a Ze uZije velkolepé cisarské moci. Proto
si vymyslil planou zaminku k valce proti Saracéniim obyvajicim Coelesyrii [Historickd oblast
na jihu Syrie — pozn. R. B.], jejichz hlavni mésto je Haleb (tak se nazyva v domdcim jazyku),
sebral a sporadal celé vojsko proti nim, rozmnozil rady v Siku, vymyslel nové zpusoby
Sikovani, stahoval cizi vojska a najimal nové muZstvo, jako by se chtél prvnim narazem
zmocniti zemé barbarské. Domnival se totiz, zvysi-li obycejny stanoveny pocet vojska,
nebo spise, zesili-li ditkladné rFimsky bitevni Sik, Ze mu pak nikdo nebude moci odolati, kdyz
podnikne utok s takovym mnozstvim vojska vlastniho i ciziho. Ale ackoli ho ti, jimz pripadla
prvni mista ve vojsku, zrazovali od utoku proti barbariim, a velmi se jich obavali, pripravoval
si dokonce drahé vénce, jimiz si chtél ovénditi hlavu, az bude ohldSeno vitézstvi.“?3’

Cisaf Roman se tedy zachoval jako politicky hazardér bez Spetky politické a vojenské
proziravosti. TaZeni pifirozené skoncilo naprostym debaklem, béhem néhoz byzantskd armada
ztratila mnoZstvi muzll, ¢imz cisaf namisto slavy dosdhl pouze snizeni obranyschopnosti fiSe.
Pravé po Romanové smrti roku 1034 dochazi k jiz zminénym periodicky se opakujicim
ngjezdiim, jejichz intenzita, jak bylo vyse konstatovano, se zvysuje.

,,Na jare roku 1036, Pecenéhové podnikly tii vpady proti Rimaniim, kdyz nicili
v§echno po své ceste, pobijejice masové vsechny polapené lidi a podrobujice zajatce
nevyslovitelnému muceni. Uvrhli do Zelez i pét stratégu. .. ?%®

V roce 1036 doslo uz ke tfem vpadim za jediny rok. Zvysujici se tlak PeCen¢hti mél

ztejm¢é nékolik dlvodlh. Zaprvé, ndjezdy piedstavovaly vyrazny piisun bohatstvi,

BPEni §& v amd tdv Tpomaimy ebichetoy Tpéyac TOV vodv, katd Te THV Tpdc TV Edav PapPipmv Kol TV
TPOg TNV €omépay Nroipalev £avtdv: AALL Kal TOVG UEV TPOG TNV E0TEPAV 0VOEV £00KEL aOTQ Héya, &l Kol
pading kataywvicatto: €i 8' €mi ToOVG TPOG avicyovta Tpéyorto fAov, cepvdg te €ty Evtebbev £00keL kol
omepdyKme Toi¢ Tfic Pacireiog xprcacOol mpdypacty. Ay tadto Koi pf ovcov TAAGAPEVOC TOAELOV
TpoOQocty koth TV Tpodg tfi Koiln Zvpig xatowkncdviov Topaxnvdv, Gv old tic untpd mohg Xdéhem
(obto &yympio YAOTIN Kodlovuevov), mdoav én' ékeivovg cuvnBpotle kol cuvétatte oTpatiay, aplOud te
mAelovg TaG TAEEIS TOLDV KOl ETEPAG EMVOOVUEVOG, EEVIKAG TE GVYKPOTAV dVVAUELS Kal VEAV EYKATOAEY®OV
TAnovv, oc avtofoel aipfowv 1o BapPapov: deto yap, ®g el TAEi® TOD OPIGREVOL TOD GTPOUTOTESOV TOV
apBpov momoste, pdAlov 8¢ €i moAhamiocidoeie 10 Popaikov coviaypa, undevi av eopntog yevécbart,
T0600Te €midv TAN0el 16l te kol ocvppo YK®. AALA Kol T®V Ta TpdTE T0D oTPaTod AOYOVTI®V A0
TPEMOUEVOV OOTH TNV €ml ToVG BapPapovg EnéAevoty Kol mOAAG TTEPL TOVTOV KATASEILAIVOVTOV, O O Kol
TOVC GTEPE VOUC 01C TV KEQUATV TUWVIDGCOITO €M Tfj TV TPOTAiNV GVUPPNGEL TOATEADCS KATECKEVALEV.
Michal Psellos. Chronografie, cit. d., s. 33-34.
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Cedrenus. In: U3Bopu 3a Owirapckara ucropus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XI. Codus:
Boearapcka akagemus Ha Haykute, 1968, s. 300.
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rovnéz pro jednotlivé vladce jednotlivych hord (podle Konstantin Porfyrogennéta jich bylo
v 10. stoleti 0sm) znamenaly Uspésné najezdy posilovani pozice, a tedy i zvySovani moci.

Neschopnost fiSe zajistit obranu hranic proti najezdnikim spolu s néastrahami ptirody,
hladem, nemocemi velmi decimovalo obyvatelstvo tzemi na sever od Staré planiny.?*® Navic
za cisafe Michala IV. Paflagonana (1034-1041), ktery pod vlivem eunucha loanna
Orfanotrofa, proved! finanéni reformu, jeZ podstatné zvysila dafiovou zatéz obyvatelstva.?
Vsechno toto nestésti postihujici bulharské obyvatelstvo v kombinaci s cirkevnim a danovym
utlakem piedstavovalo vybusnou smes, kterd vybuchla povstanim roku 1040 pod vedenim
Petra Il. Deljana.

»Ten, jenz je strhl K takovému silenému podniku, byl muz, jak se jim zddlo, velmi
podivuhodny, pochdzel z jejich ndroda a rod jeho nebyl takovy, Ze by zasluhoval zminky,
alebyl to muz Istive mysli a velmi obratmy v klamani svych soukmenovcii,
jménem Dolianos; (...)«?4

Neni viibec jisté, zda byl Petr Deljan opravdu prostého ptivodu, nebot” jeden dodatek
ke kronice I6anna Skylitze ho uvadi jako syna Gavrila Radomira, tj. pochazel z rodu cara
Samuila. At uz byl urozeného pivodu nebo ne, nepochybné& byl schopny muz.24? Povstani
Petra Deljana pies pocateéni uspéchy se podafilo potlagit roku 1041.2*3 Utopenim povstani

Vv krvi porobeného bulharského obyvatelstva ov§em problémy pro Byzanc zdaleka neskoncily.

3.3. Pecenéhové a Kyjevska Rus

Po smrti kniZete Svjatoslava se tlak Pe¢enéhii zesiloval i na Kyjevskou Rus.?** Rusky
knize Vladimir reagoval na hrozbu pecenézskych vpadl vystavbou pevnosti, jeZ mély zadrzet
bojovného nepfitele.?® Stietl se s nimi n&kolikrat, v bitvé u Vasileva r. 996 utrpél i porazku,

ale celkové jeho taktika vystavby pevnosti se ukazala jako Uspésna.?*6

Z93JIATAPCKM, Uctopus na Gbirapckara aspxasa ...,Tom 2, cit. d., s. 40-41.
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Pecen€hové nebyli jenom hrozivi nepiatelé, ale byli také vyuzivani v ramci vnitinich
bojii po smrti Vladimira jeho synem Svjatopolkem v boji proti jeho bratriim Svjatoslavovi,
Borisovi, Glebovi a Jaroslavovi. Svjatoslav, Boris a Gleb byli zlikvidovani, ale s Jaroslavem
musel Svjatopolk svést boj a aby zvysil svoje Sance, tak se obratil na PeCenchy. Spolecené
se Svjatopolkem byli porazeni u LjubeCe roku 1016, a poté je vidime ve vojsku polského
vladce Boleslava Chrabrého, kdyz zasdhl do wvnitinich boji ve prospéch svého zeté
Svjatopolka.?*” Vsechny uspéchy Svjatopolka byly dogasné, a Jaroslav Vladimirovi¢ usedl na
trin v Kyjev€. Posledni pokus Svjatopolka pievzit moc probéhl vroce 1019 opét
ve spolupraci s Pecenchy.

,V roce 1019. Pritahl Svjatopolk s Pecenehy, ve velkeé sile a Jaroslav sebral mnozstvi
voje a vytahl proti nému (...).***8

Uryvek pojednava o poslednim pokusu Svjatopolka v roce 1019 zvratit situaci v jeho
prospéch. V jeho vojsku opét nechybéli PeCen¢hové, coz davalo logicky smysl. Jedin€ u nich

mohl najit dostateéné vojenské zdroje ve stile se protahujicim boji se svym bratrem.?*°

Ovsem i tentokrat byl poraZen a uz definitivng.?>°

Nejvetsi ndjezd Pecenéhi na Rus probehl v roce 1036, kdy se objevuji u Kyjeva,
coz predstavovalo vrchol rusko-pecenézskych valek. Pecen¢hové skoro vzdy vpadavali
na Rus v dobé zmén na kyjevském triinu. V tomto ptipadé Mstislava, bratra Jaroslava, s nimz

si rozdélil vladu nad Rusi.?!

Velkou roli pfi pohybu Pecenéhli na zdpad mél v prvni tieting
11. stoleti pocatek migrace dalSich hord turkickych ko€ovnikii — Oghuzové, v byzantskych
pramenech jsou nazyvani Uzy a na Rusi je znali pod nazvem Torkd, tj. Turci. 252 Pravé jejich
tlak nutil jejich pfibuzné k migraci zapadnim smérem. Timto se da vysvétlit také jejich
zvySujici se Utoky na Byzanc ve tficatych letech 11. stoleti, coZ jim usnadiiovala ne pfili§
dobie chranéna hranice.?>® Umrti kniZete Mstislava ziejm& Pe¢enghy ponoukalo k vpadu
do staroruského statu, jez patrné z vnéjsiho pohledu vypadal jako snadna kofist. Ostatné tomu

odpovidéa zminka v Historii I6anna Skylitze, kde miizeme najit zpravu o smrti ,, archontit Rosti

Nesislava [Mstislava] a leroslava [Jaroslava]...”. Ackoliv Spatné uvadi smrt Jaroslava,

241 QJIYBOBCKWMH, ITeuenezu, Topku u Honosye ..., Cit. d., s. 67.

248y 1&to 1019. Prijde Svjatopolk s Pedenégi v sile taZbce i Jaroslave sobra mnoZestvo voji. i vzyde
protivu jemu (...) Jlaspenmvesckasn remonucs Cit. d., s. 101,
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s. 174.

20TERA, Kyjevskd Rus ..., cit. d., s. 394,
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zbytek je pravda, a navic tuto informaci podava v souvislosti S vpadem Pecenéhi na jate
1036.2%* Jak nas zpravuje starorusky pramen, tento kalkul jim nevy3el.

»Kdyz byl Jaroslav v Novgorode, dosla k nemu zprava, ze Pecenéhové oblehli Kyjev.
Jaroslav shromazdil mnoZstvi bojovnikit — Varjagy a Slovény -, pritahl ke Kyjevu a vesel
do svého mésta. Pecenéhit bylo nepocitané. Jaroslav vySel z mésta, usporddal druZinu,
na stred postavil Varjagy, na pravou stranu Kyjevany, na levé kridlo Novgorodské a stal pred
méstem. Pecenéhove na né zacali utocit a stal pred méstem. Pecenéhové na né zacali utocit
(...) A byla zla bitva a Jaroslav k veceru jen tak tak zvitézil. Pecenéhove se rozutekli riiznymi
sméry a nevédéli, kam maji bézet.«?®

Drtivé vitézstvi Jaroslava Moudrého u Kyjeva rou 1036 zbavilo Kyjevskou Rus
hrozby Pelenghii a otevielo novou etapu Vjeji historii. Cast Pedenéhii se podiidila
kyjevskému vladci, dalsi postupovali pod tlakem Uzi déale na zdpad na byzantské Gzemi,

kam se nyni vratime.

3.4.Vpady Pecenéhii a Uzl na byzantské izemi po roce 1041

Porézka Pecenc¢hti u Kyjeva a tlak Uzl nutil Pecen¢hy k postupu na zapad. Ptiblizné
ve stejné dobé dochazi na vychodé stepi nova migrace. Re¢ je o Kumanech, na Rusi znami
jako Polovci. Praveé oni zacinaji tisnit Uzy, pod jejichz tlakem smétuji od biehtt Volhy a Donu
na zapad. Pravé Kumani, zatlacujici Uzy, zpisobili dominovy efekt pohybu kmend smérem
na zéapad, coz velmi brzy pocitila pravé Byzantskd tiSe. Na téchto migra¢nich procesech
je dobfe vidét, jak mohou udalosti dgjici se daleko od déni v Konstantinopoli ovlivnit
existenci.?>® Byzantska fiSe se zrovna v této dob& nenachazela v dobré kondici, aby mohla
Celit vSem témto hrozbam. Zjevné slabosti nevyuzivali jenom turkicti koCovnici, ale také
I podrobeni Slované. V roce 1042 se od byzantské nadvlady osvobodili srbské zemé a vznikl
zérodek nového srbského statu zvaného Dukla (pozdéji je nazyvana Zetou). 2>’ V roce 1043
doslo k dalSimu néjezdu, tentokrat ruskému: ,,Kdyz byl skoncovan tento odboj, nastala valka

proti barbarum. Ruské lodi, takika nescisiné, bud’ nepozorované uniknuvse tém, kteri je méli

BYKAPIIOB, Apocras Myopuwiil. , cit. d., s. 297-298.
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zdaleka zadrzeti, nebo nasilim vniknuvse zabraly Propontidu a chmurny mrak se najednou
zved| z moe a naplnil mésto .“?>®

Ruska vyprava byla odrazena, ale dobife ukazuje, v jakém nezavidénihodném
postaveni se Byzantinci nachazeli.?®® Pfiblizné ve stejné dob& dochazelo k prvnim stietim
se Seldzuckymi Turky, jenz se ukézali byt pro Byzanc stejné¢ nebezpecnym protivnikem,
jako jejich piibuzni Gito¢ici na evropska izemi. 60

I Pecen¢hové prochazeli krizovym obdobim — ztrata velké casti vychodni uzemi
ve prospéch Uzi, porazky v bojich s Kyjevskou Rusi — zda se, vyvolaly vnitini nepokoje.?®t

Nejvetsi udalost, ptiblizn€ v poloving€ 11. stoleti, je masivni vpad Pecen¢hti na jih
od Dunaje, které zapocalo vroce 1048, piipadné o néco diive. Dejme slovo Idéannu
Skylitzovi, jak to v§echno zacalo:

,»Vidce tohoto naroda byl Tyrach, syn Kiltera [¢i Kildera)|, ktery byl velmi Slechetny,
ale jinak byl zmekcily a miloval klid. U Skythii [PeCenéhi] byl i jiny clovek jménem Kegen,
syn Balcara, ktery pochazel z nevyznamného a skoro neznamému rodu, ale byl mimoradné
schopny ve vojenském umeéni. A kdyz Uzové (oni jsou hunskym ndrodem) casto napadaji
Pecenéhy, on je obratil na uték a odrazil, zatimco Tyrach [téz Tyrach] nejen, Ze jim nevysel
vstiic, ale dokonce se skryval v bahnistich a mocdlech u Dunaje.* 262

Zbabélost Tyracha vedla k nespokojenosti mezi jeho druhy, ktefi se obratili
na Kegena, coZz vzbudilo velkou nenéavist Tyracha vi¢i Kegenové osobé€. Vzapéti mezi nimi
vzplalo nepftatelstvi, nebot’ se Tyrach obaval ztraty své moci. Kegenovi Tyrach pfichystal

mnoho 1é¢ek, ale ten je vSechny odhalil.?®® Nakonec se Tyrach rozhodl, Ze na ngj zatto¢i

B8[Igpi tfic 1OV Phowv énavactdceng [koi T tod Topvikiov dvrapoiog]. "EvOev tol koi v Tfc
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kal vépog abpdov amd Bardoong apbev dayAdoc v Pacidida nAnpoi (...) Michal Psellos. Chronografie,
cit. d., s. 128.
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vojskem. Byzantsky historik ndm podéva zajimavé informace popisujici tvrdé boje uvniti
pecenézského kmenového svazu. Kazdopadné Kegen byl nucen ustoupit a jediné vychodisko
bylo piejit na byzantské tizemi. Spolu s nimi pfiblizné dva kmeny, podle Skylitzy ¢itajicich
piiblizné 20 000 lidi, zfejmée piehnané Cislo. Vzapéti zacal s rozhovory se spravcem oblasti
Michalem, synem Anastasie, aby byl pocitan k ,,pfatelim a spojencim* (pilot Koi Guppoyot)
Riman. 264

Kegen je piijat cisafem Konstantinem IX. Monomachem a je mu umoznéno setrvat na
byzantském uzemi, pokud pfijme se svym lidem kiestanské nébozenstvi a bude branit
dunajskou hranici proti nepfateldim fiSe, vtomto piipadé hlavné proti PeCenéhiim.?%®
Vyménou za to dostal titul patricie a tfi pevnosti (neuvadéji se jména) s velkym tzemim u
Dunaje. Catihradsti vladci postupovali podle tradi€niho pfistupu obrany své hranice: pouzili
jedny ,barbary* proti druhym ,barbarim®. Tuto starou fimskou praxi zndme jiz z pozdni
antiky, jako napfiklad rizni germansti foederati, jez méli také bréanit hranice. V kazdém
pripad¢é cisat Konstantin IX. ziskal schopné bojovniky znajici mySleni a taktiku svych
pfibuznych. V ramci dohody byl poslédn k jeho lidem mnich Evtimij, jehoz tkolem bylo
pokiténi nové ptichozich obyvatel.

Christianizacni pokusy se v 11. stoleti se obracely hlavné k nomadskym kmenlm,
protoze to byly jedinymi pohané na hranicich Byzance. Uspéchy christianizagniho usili oviem
nebyly néjak pievratné. Kegen je jeden z piikladd uspésné christianice, byt’ vzhledem k jeho
usazeni na byzantské pudé, by diive ¢i pozdé€ji dosSlo kjeho (a jeho soukmenovcil)
christianizaci.?®® V roce 1048 prob&hlo prvni masové osidleni Pefenghli v severnim
Bulharsku.27

Ptijeti kiestanské viry a poddanstvi vii¢i byzantskému cisafi pochopitelné nezménilo
chovani a pfistup usedlych Pecenéhi.

LZajistén timto zpiisobem a zabezpecen proti nahlym utokiim, Kegen se pripravil na
obranu proti nepriteli. Prechazel Istr [Dunaj] nekdy s tisici, jindy s dvema tisici lidmi,

S vétsim nebo mensim poctem, napadal znenadani Pecenchy Tyracha a ustédril jim velmi

Scylitzes-Cedrenus. In: M3Bopu 3a Obiarapckara ucropus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XI.
Codusi: bearapcka akajgemus Ha Haykute, 1968, s. 312-313.
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mnoho Skod a porazek: Pobijel muze na potkani, Zeny a déti bral jako otroky a prodaval je
Rimaniim.* 268

Kegen a jeho bojovnici se ukazali jako vyznamna sila, jenz byla schopna branit
dunajskou hranici. Je ovSem otdzka, co hnalo Kegena k jeho zufivym ttoktim, jestli osobni
pohnutky nebo zajmy cisare.

Tyrach se ocitl ve velmi slozité situaci, protoze nebojoval jenom s Kegenem,
ale rovnéz s Uzy.?%° Nepiijemné situaci se pokusil &elit vyjednavanim s Konstantinopoli.
Tyrachovi vyslanci obvinili cisafe, ze poskytuje utocisté odpadlikovi, ktery vede konflikt
s narodem, jez je spojenec Byzance. Tyrach pozadoval, aby byl Kegen drzen pod kontrolou,
tj. netto¢il na ného.?’® Pozadavky byly provazeny hrozbou valky proti Byzanci. O smlouvé,
0 niZ se v textu zmifiyje loann Skylitzes nevime téméf nic. Mame o ni pouze zminku, aniz by
kronikaii uvadéli znéni jednotlivych bodi.?’* MiZzeme se domnivat o existenci smlouvy
po roce 1036, kdyz PeCen¢hové utrpéli tézké porazky u Kyjeva i od Uzd, a i v z4jmu Byzance
byl mir.?”? Konstantin IX. Monomach odmitl Tyrachovy pozadavky jisté s védomim valky.
Nasledné nafidil Kegenovi a Michalovi (spravce mést na Dunaji), aby zajistili obranu
dunajskych hranic a podavali hlaeni o situaci.?’® Tyrach pockal az zamrzne Dunaj a poté na
prelomu let 1046 a 1047 zahajil pohyb k byzantskému teritoriu. V pohybu mélo byt podle
byzantskych autorti okolo 800 000 lidi, coz je ziejmé piehnané Cislo. Kronikafi chtéli ukazat
na masovost tohoto kofovného stéhovani. Odhady hovoii zhruba do 100 000 lidi, tedy
11 kmenii (I6annes Skylitzes uvadi pfed odtrzenim Kegena 13 kment, poté dva kmeny
odpadly a nasledovaly Kegena na fi§ské uzemi). Jistou roli v tomto pfesunu sehral fakt uniku
pred utoky Uzi. Velka sila hrnouci se smérem donutila obrance hranice obratit se k cisafi
0pomoc, coz Konstantin IX. ufinil. Neprodlené¢ byly vyslany jednotky. Stratégos
Adrianopole Konstantinos Arianites a spravce Bulharska Basileios Monach (Mnich) dostali

piikaz sp&chat na pomoc obranctim fi3ské hranice.?’
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Pecenc¢hové béhem vpadu, jak méli ve zvyku, drancovali, kudy prochézeli. Béhem
drancovéni nasli vino, medovinu, kterou neznali a dalSi pozivatiny. Bez rozmyslu zacali
vSechno toto konzumovat, coz jak li¢i loannes Skylitzes zptusobilo néjakou epidemii, mozna
uplavici. Kegen se o tom dozvédél a presveédcil veleni k utoku. V nasledné fezi byli Tyrachovi
véini porazeni a Byzantinci mohli slavit velké vitézstvi nad vettelci. Beze v§i pochybnosti
mél na vitézstvi Ivi podil sim Kegen. Tyrach s dalsimi ¢leny aristokracie byl zajat.?”> Kegen
navrhl popravu vSech zajatych dospélych muzl, coz bylo odmitnuto jako barbarsky cin,
jezneni hoden Byzantinci (Riman®l). Patrné mél na mysli popravu pecenézskych
aristokrati.?’®

wpravee Bulharska Basileios Monach odved! a usidlil tisice Pecenéhii na planich
Serdiky [dnesni Sofie], Nise [dnes v Srbsku] a v Evzapeli [udoli Ovée pole, dnes v Severni
Makedonii], a kdyz je vSechny rozptylil a odnal jim vsechny zbranée, aby nemohli kout
pikle. <277

V roce 1048 probehlo prvni masové osidleni Pefen¢hli nejenom v severnim
Bulharsku, ale také na izemi dneS$niho jizniho Srbska a Severni Makedonie. Byzanc slavila
vyrazny Uspéch nad svymi protivniky, navic rozhodnuti je usidlit na pustych planich rovnéz
mélo v del$im horizontu prospét hospodaistvi ise.?’® Tyrach skon¢il s pfednimi muzi
porazen¢ armady v Konstantinopoli, kde byl pfijat s vyznamnymi poctami. Zde ptijmul kiest,
obdrzel vyznamné pocty a Zil v prepychu, odfiznut od svych soukmenovci. 27

Pecen€hové v této dobé figuruji 1 jako Zoldaci v rdmci boji uvnitt fiSe. Napiiklad
I pfes smluvni vztahy s centralni moci je nachazime ve vojsku vzbouience Tornikia béhem
jeho vzpoury proti Konstantinu 1X. Monomachovi.?8

V prvni polovingé 11. stoleti Pec¢en¢hové utrpéli vyznamné ztraty. Uzové, tlacici je
z vychodu, je nutili Kk pfesunu dale na zapad, do zapadnich kon¢in ¢ernomotiskych stepi.
Dale porazka u Kyjeva roku 1036 vyrazné pfispé€la k jejich vyraznému oslabeni. Opevnéni,
budované ruskym kniZzetem Vladimirem a jeho synem Jaroslavem Moudrym, se ukazalo byt

velmi ucinnou prekazkou k utokim na Kyjevskou Rus. Z toho divodu ndm dava logické

zdivodnéni, pro€ v nasledujicich letech tocili na oslabenou dunajskou hranici.

215 BACUJIbEBCKWU, Buzanmus u neuenezu. cit. d., s. 20-21.

216 pARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 90.
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Usazeni mnozstvi Pecenéhii na fiSské pudé se brzy obratilo proti samotné fiSi.
V této dobé dochdzelo k utokim Seldzukd pod vedenim Togrul-bega, dal§iho nepfitele
utocCiciho na vychodni hranici fiSe. Nebezpecna situace vyzadovala poslat armadu na vychod,
a tak se také stalo. Do armady byli zalenéni Pecen¢hové, s kterymi bylo pocitano jako
s efektivni vojenskou silou, jez zcela jisté zvrati situaci.?®! Nésledujici udalosti mély ukézat,
jak se Byzantinci mylili. Dlouhé tazeni, na daleky vychod z evropskych provincii az k daleké
Arménii, postupné nahlodavalo pecenézské bojovniky a situace by bystiejSiho pozorovatele
vedla k obavam, ale Byzantinci oplyvajici sebevédomim a pocitem vlastni nadfazenosti, tolik
vlastni velkym kulturam, nepoéitali s tim, Ze by Pe¢en¢hové odmitali ,,dar* stat se Byzantinci
(Rimany) a zahodit svou ,,divosskou kulturu.“ Hlavnim problémem byla nucend zména na
usedlé zemédélské obyvatelstvo, coz jist¢ muselo novym pecenézskym poddanym velmi
vadit, takova kulturni zména, jez s tim $la ruku v ruce, byla dlouha zalezitost. Snaha zajistit

pecenézskou elitu riznymi dary a pocty nestacila.?®?

Navic byzantské veleni udélalo jesté
tu chybu, Ze poslalo jednotky ve velkych maséach, a ne smiSené s ,,feckymi‘ oddily.?®3 Dejme
jesté slovo Michalovi PselloviO divéryhodnosti Pecenéhil piSe Michal Psellos nasledujici

., VSechen ten narod je hrozny a mysli uskocné, nezadrii je ani pratelské smlouvy,
ani nezachovavaji prisahy ucinené pri obétech, nebot necti nic bozského, abych nerekl Boha;
mysli, ze se vSecko déje prirozené sam0 sebou a smrt pokladaji za konec vseho byti. Proto
uzaviraji snadno smlouvy a kdyz se jim chce bojovati, hned umluvy rusi. Jsou-li premoZzeni,
dovolavaji se nového pratelstvi, zvitezili vsak v boji, nékteré z neprdtel zabijeji, jinych uzivaji
ke skvélému obchodu a za bohaté Zddaji mnoho; nedostanou-li tolik, zabiji je.«?8*

Tolik o vérolomnosti Pe¢enchii, byt podobné se takto byzantsti autoii vyjadfovali
0 témét vSech ,barbarech”. Byzantsky historik zamlcuje pfistup samotnych Byzantincd,
U nichz poruSovani dohod rovnéz nebylo nic neobvyklého, pokud to poslouzilo jejich
zajmim.

Vypukléd vzpoura pecenézskych vojakt diky jejich uspéSnému navratu na evropskou

pudu postupné zasdhla osidlené pecenézské obyvatelstvo na Balkdn€, znamenala velkou

BIBACUJILEBCKUM, Buzanmus u neuenezu. cit. d., s. 22.

282p ARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 335.

3B ACUJILEBCKUWUW, Busanmus u nevenezu. cit. d., s. 20-21.
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vyzvu pro byzantskou armadu a jejimu potlaeni podfidili téméF vse. 2% Z dlivodu tspory
mista zde nebudu li¢it podrobny prib¢h povstani, postupné se proménujiciho v regulérni
valku s koCovniky majici podobu jako v predchozich ptipadech. Valka skoncila tiicetiletym
mirem uzavieném roku 1053, kterym Byzantinci v podstaté¢ piestali kontrolovat uzemi
na sever od Staré planiny.?® Valka ve svych disledcich znamenala velké poniZzeni fiSe a vedla
k vzniku jakéhosi kocovnického statu hned u bran Byzance, coz piedstavovalo
pro Konstantinopol velky bezpecnostni problém. Na tomto debaklu mél jisty podil i samotny
cisaf Konstantin IX. Monomach, ktery svym neuvazenym pfistupem piispél k sjednoceni
rozhadanych Pecenéh1.?®”. Do roku 1059 nemame zadnou zpravu, jez by se tykala Pecenghd,

avsak bylo jen otazkou ¢asu, kdy propuknou dalsi boje.

3.4.1. TaZeni Izaka I. Komnéna proti Pe¢enéhtim

Roku 1057 dosedl na cisafsky trin Izédk 1. Komnénos (1057-1059), prvni piedstavitel
vyznamného rodu Komnént.

Michal Psellos pise: ,,[Izdk 1.] Komnénos, muz ve v§em rdzné cinny, prevzav viadu,
ihned se sam vSeho chopi a od samého pocatku vede statni spravu. Nebot kdyz navecer prisel
do palace, dal se ihned do poradani véeci vojenskych a obcanskych, drive nez ze sebe strasl
prach valecny, nez se previékl a nez prikazal nazitii pripraviti lazen a jako clovek, ktery
ze Sirokého more za veliké boure stézi, ale pritom Stastné doplave do pristavu, drive nez vyplil
morskou vodu a nabral dechu, hned se da do poradani veci vojenskych i obcanskych a stravi
zbytek dne a celou noc vladaiskymi starostmi. 28

V jeho osobé ziskala tiSe schopného vojdka a zodpovédného statnika, jenz by fisi
provedl chmurnymi casy. Roku 1059 fiSi vyvstal na obzoru novy nepfitel — Uherské
kréalovstvi. Kral Ondfej 1. (1046—1061) porusil mirovou smlouvu s Byzanci a vytdhl se svym

vojskem do jihovychodni Evropy, konkrétné do severozapadnich bulharskych zemi.?8°

BSTBIIKOBA-3AUMOBA, Joanu dynas-zpanuuna 3oua ..., Cit. d., s. 78-79.

ZOTBLIIKOBA-3AUMOBA, Joanu dynas-zpanuuna 30ua ..., Cit. d., s.80,

8P ARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 341,
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Iéann Skylitza pise: ,,Ponévads Uhrové porusili mir s Rimany a Pacinakité vylezli
Z der, ve kterych se skryvali, a pustosili okolni zemé, cisar [1zak 1. Komnénos] se pripravil
na tazeni a tahnul k Triadici [Serdika, dn. Sofie] s celym svym vojskem.*?%

Cisar Izak I. zah4jil mohutné tazeni proti uherskému krali, s nimz se setkal u Sredecu,
tj. u dnes$niho hlavniho mésta Sofie v zapadnim Bulharsku. K boji nakonec nedoslo a byla
obnovena mirova smlouva.?%!

Konflikt s Uherskem byl sice zazehnan, ale klid zbrani nenastal, nebot’ uherského
tazeni vyuzili PeCen¢hové, jak uvadi ucenec Skylitza.

O tazeni Izdka I. Komnéna li¢i 1 Michal Psellos: ,,Takovym tedy muzem jako
nastupcem poctil cisar neboztika patriarchu, kdyz zarazil podniky barbarii na vychode,
coz mu necinilo nijakych obtiZi, a s celym svym vojskem tahne proti barbarum na zapade,
kteri se v davnych dobdch nazyvali Mysové [Fec je o Pecenézich] a potom byli pojmenovani
tak, jak se jim Fika ted. Bydli v krajich, které Ister [Dunaj] oddéluje od rimské rise; vytdahli
najednou a nastéhovali se do nasi rise. Pricinou, Ze se vystéhovali, byl narod Geti, ktery
S nimi hranicil, v jejich zemi loupil a plenil, a ktery je donutil k preloZeni svych sidel.
Proto, kdyz Ister jednou zamrzl, presli pres néj jako po pevné zemi a prestéhovali se k nam
acely ndarod se usadil, nam na obtiz, V nasich pohranicnich krajich a neudrzeli se, aby
zachovali klid a sousedy své neznepokojovali.“?%

Byzantsky kronikaf ndm potvrzuje vySe vyicené teze. Na migraci Pe¢en¢hll na zapad
mél znacény vliv tlak Getd, tj. Uzd, ktefi zabrali jejich tizemi v cernomofiskych stepich, ¢imz
Pecenéhové ztratili dominanci v této oblasti.?®® Nasledné li¢i pfechod Pecenéhii po zamrzlém
Dunaji, coz mél jisté na mysli Tyracha a jeho PecCenchy. Z autorova textu jasn¢ vyplyva,
zZe hranice sousedili pfimo s Byzanci, coz m¢l jisté¢ na mysli vySe zminénou vzpouru, jenz

vyustila ve tficetilety mir.
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3.4.2. Vojenstvi PeCenéhti (a viibec turkickych kocovnikii)

Michal Psellos dale pokracuje: ,,Valka proti nim je obtiznéjsi nez proti jinym narodiim
a vitezstvi nad nimi je nesnadnéjsi, ackoli nejsou silného téla a odvazné mysli. Neberou
na sebe ani krunyre, nepripinaji si holené, ani si hlavu nechrani prilbou, v fuce nemaji
nijakych stitii, ani podlouhlych tak zvanych argolskych, ani stitu kulatych, ale neopdsavaji se
ani mecem, jen kopi drzi v rukou, nebot maji k ochrané jen tuto jedinou zbran. Nejsou
rozdéleni na oddily a také je nevede do boje nijaké valecné uméni; neznaji valecného Siku,
ani levého ani pravého kridla, nestavéji si kolové hradby, neznaji ani prikopu kolem, nybrz
vSichni zdaroven, bez pordadku mezi sebou smiseni a posileni opovrhovanim zivotem, vrhaji se
S velikym kiikem na nepratelsky sik. A kdyz jej odrazi, vrhaji se s velikym kifikem
na nepratelsky sik. A kdyz jej odrazi, vrhaji se na neprdtele jako Titici se hradby
a pronasleduji je a bez milosti je pobijeji. Vydrzi-li nepratelsky sik utok a neroztrhnou-li se
narazem barbari pevné semknuté rady, obraceji se ihned zpét a snazi se spasiti se utékem;
neutikaji vSak v pordadku, nybrz rozptylené vSemi smeéry, jeden se vrhne do reky a zachrani se
plovaje nebo utone strzen jsa virem, jiny vnikne do hustého lesa a unikne zraku
prondsledovatelii, a jiny se zase skryje jinak. A kdyZz se vsichni takto rozptylili, zase se
Z nenadani vsichni sbéhnou dohromady, jeden z hory, druhy zuzlabi, treti z rek a kazdy
odjinud. Maji-li potrebu piti a prijdou-li k vode, at’ k prameni nebo k Fece, vrhnou se na ni
a chlemtaji ji; nenajdou-li vody, seskoci z koné, pusti mu Zilou otevienou Zelezem a uhasi tak
svou zizen pijice krev misto vody. Potom rozsekaji nejtucnéjsiho koné, zapali drivi, které
najdou, opecou trochu rozsekané udy koné a hitaji je jesté krvavé. Kdyz se tak posilnili,
vraceji se do svych drivéjsich chysi, skryvaji se v hlubokych roklich a uzivaji prikrych svahu

jako hradeb.«2%
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Vzdélany Psellos nam podéva zajimavé informace ohledné vojenstvi Pecenéha.
Ve stepnich kulturach byl kazdy muz v podstaté¢ bojovnikem. Boj byl soucésti etického
kodexu. Mladi muzi si své jméno vyslouzili bud’ uspéchem v boji, nebo pfi lovu. Pravé to
je patrn¢ jeden z duvodu, pro¢ se vydavali na loupezivé najezdy. Cilem nebylo jenom ziskat
kofist, ale také hrdinstvim v boji prokazat svoji hodnotu ve stepni spole¢nosti.?®® Neni
prekvapeni, ze hlavni roli ve vojenstvi kocovnych etnik hrala jizda. Vale¢nici stepnich
narodu, véetné PeCenéh, se prakticky narodili v sedle a byli vychovavani jako efektivni lovci
a pastevci na konich, byli zvykli na utrapy euroasijskych stepi, celili extrémnim
povétrnostnim podminkdm a postradali luxus, bohatou stravu a mekké matrace jako v ptipadé
usedlého Zivota.?®® Drsny Zivotni styl formoval odolné bojovniky, jenz vydrzeli daleko vétsi
fyzickou zatéz nez jejich ,,civilizovani* protivnici.

V souvislosti s tim je zajimava informace uvadéna M. Psellem, Ze ,,nejsou silného téla
a odvazné mysli“. To je velmi zajimd informace, protoze je v rozporu S jinymi autory,
tvrdicimi pravy opak. Napfiklad byzantskd princezna Anna Komnéna tvrdi toto: ,,VzZdyr
vdlecné uméni a usporadani Siku maji v krvi.“?%” Z tohoto uryvku se nezd4, Ze by se jednalo
0 neorganizované stado. StateCnost PeCenéhi vyzdvihuje arabsky ucenec al-Mas'udi: ,.(...)
tieti se nazyva Badzanak a je ze vSech nejstatecnéjsi (...)* % Tézko soudit pro¢ je Psellova
charakteristika v rozporu s ostatnimi autory. Mohla v tom byt osobni animozita vici nim?
Vzdyt mame dokonce slova obdivu k vojenstvi barbarii, jako napfiklad Jan Efesky, ktery
surcitou davku obdivu napsal o Slovanech, Ze se “naucili vést valku lépe nez samotni
Rimané.“ Zcela jistd tento rané byzantsky autor shlizel svrchu na tyto slovanské barbary,

presto ale dokézal projevit jistou davku obdivu.?®® Mozna odpovéd na tuto otazku vézi

Vv pritbéhu taZeni Izdka I. proti nim.

,Cisar Izak ujav se vypuzeni toho kmene z uzemi rimského, vyda se se silnym vojskem
proti nim. Neduveruje prilis nepratelum, rozptylenym a zmenivsim své umysly, a tahne

S vojskem na nejsilnéjsi cast jejich vojska, proti niz je boj tézky a kterou je nesnadno premoci.

inmov péAN Bpoyd Tt dtabeppavavteg petd tod ABOpov Lapvocovst, Kol 0VT®MG £0VTOVG AvaAaPovTe Emi
TaG mPpOTOG Tevtal KaAldg kol epnpwigbovoty domep Oeelg papay&l Pabeiorg kol kpnuvoic GmoToONOIG,
omooa teiyeot ypodpevol. Michal Psellos. Chronografie, cit. d., s. 215-216.

2% CAREY, Brian — ALLFREE, Joshua — CAIRNS, John. Road to Manzikert: Byzantine and Islamic
warfare 527-1071. South Yorkshire: Pen and Sword, 2012. ISBN 978-1-84884-215-1, s. 111.

2% CAREY, — ALLFREE,- CAIRNS, Road to Manzikert ..., cit. d., s. 111.

27 gk puoikfic EmoTuNC moAepelv €iddTEC KOl KoTh @arayya {otacOar. Anna Komnena. Paméti byzantské
princezny, cit. d., s. 208.

2% al-Mas'udi, RyZovisté zlata a doly drahokami, cit. d., s. 171.

29 RYCHLIK, Déjiny Bulharska, cit. d., s. 27.
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Kdyz se k nim priblizil, nahnal jim strach, sam svou osobou i svym vojskem; netroufali si ani
na nej pohledeti, jako by viadl blesky, a kdyz spatiili pevné sevieny nerozborny Sik vojska,
sami se rozptylili na rozlicné strany a pak se odtamtud hnali po castech utokem a s velikym
revem uderili na nerozborny Sik. Kdyz pak nemohli nase vojsko premoci ani Isti, cihajice
V zdloze, ani se proti nému postaviti v otevieném boji, ohlasili boj na treti den a téhoz dne tam
nechali stany a ty, kteri nemohli utikati, starce a malé deéti, a rozprchli se do neschiidnych
koncin. Kdyz cisar, jak bylo smluveno, tretiho dne postupoval s pevné serazenym Sikem,
Z barbaru vsak nebylo nikoho vidéti, neuznal za dobré tahnouti za nimi obavaje se skrytych
zdloh a také proto, Ze méli naskok, ze méli naskok, kdyz utekli jiz pred tremi dny. Zniciv jejich
stany a vzav s sebou korist, kterou tam nasel, vratil se nesa znameni vitézstvi. Ale navrat jeho
nebyl stastny, nebot vojsko bylo nahle stizeno hroznou bouri; pozbyl mnoho vojska, ale prece

se vratil do mésta maje hlavu ovinutou vitéznym véncem.3%

Licené tazeni bylo sice vitézné, ale obeslo Se bez generalni bitvy, v niz by se projevila
ptfevaha jednéch nebo druhych. Pecenéhové ustoupili, coz je mozna divod, pro¢, M. Psellos
napsal, Ze ,,nejsou odvazné mysli“. Na druhou stranu nesmime vyznam této vojenské vypravy
srazet.3%! Tim, Ze postoupil za Starou planinu, vytvofil do budoucna mozné obnoveni
svrchovanosti nad celym ztracenym uzemim. Pravé po tomto usp€Sném tazeni bylo roku 1059
ziizeno thema Paristrion, coz znamenalo opétovné uchyceni na Dunaji, byt rozhodné
neobnovili svrchovanost nad celym Uzemim na sever od pohofi Stara planina.3?> Do &ela
ziskanych dunajskych oblasti dosadil magistra Basileia Apokapa a Nikefora Botaniata,
budouciho cisatfe. Pravé po tomto uspé€Sném tazeni bylo roku 1059 zfizeno thema Paristrion.

V jehoz cele jako prvni stanul tehdy nejlepsi byzantsky vojeviidce Roman Diogen, syn diive

30Todt0 81 10 yévog dnerboal iV Popaikdv dpov Ertyeipnoog 6 Paciredg Toadxioc, €n' adTodg GOV
Koptepd T @dlayyt fetar kal dioupebeiot ugv kail £1epo YvOROGL YeEYOVOGLY 00 TOVL TGTEVEL, £l O TO
KOPTEPATA TOV OVTAOV PEPOG Kal dVOoHOYOV OpoD Kol SuCOVAA®TOV Gyel TNV GTPATLAY, Kol 1 TANCLAoaG
adToic £aVTd Te Koi 1@ oTPaToméde KaTémAnée: TPOC PEV Yap TOV ol 81 KEPOLVO POPOV GVIMTETY 0DK
€TOAUOV, TOD ¢ oTPATONESOV TOV GppayT] cVVOCTICHOV PAETOVTEG avTOL dleAvovto” GBev Kol KaTo pépn
TPOGPAALOVTEG KAl EMMPVOUEVOL TAIG POVAIS APPAYESTEPOLG aDTOIG £vETOYXOVOV: (G &' OVV 0DK &l)(0V,
obte Aoynooavteg ToVTOLG E£AElv, oVTE WMV &€lg ToOpHQavES mapoatdacOor, moOAepov €g Tpitnv avTOlC
amayyeilavteg, avONUEPOV TAG OKNVOG AQEVTEG Kol OTOGOIS 0K €ENPKEL PLYETV YEpOLGi Te Kal Ppépeoty,
ava Tovg dvoPdatovg TOTOVG dleokeddobnoay. Q¢ 0 kata to Euykeipeva O pev Pactledg cuvteTaypévny
Exyav EEMADE v edlayya, TV 6& BapPhpwv ovdeic Ewpato, EmecBat pev Ekeivolg katdmy ovK £d0KipaoE,
AOYOoVG T Apavelc 6edidg Kal 6Tt mpodTpLTa, TPOVAAPOV TNV GUYNV, TAG 0& OKNVAG ADTOIC KATACKAWG Kol
mv evpnué vy Aglov amayaydv, Tpomalo@opog mdvelowy. OV de&ld o6& 11 €mavalevéel ypnoduevog,
xgtucovog aBpoov 1@ otpato nEd® E€apBivtog devoD, TOAAOVG pev amofdAiiet Tiig otpa TIdg, Emdvelot &
ovv Spog i ToAel, otéppacty apiotsiolc avadedepévoc v kepainv. Michal Psellos. Chronografie, cit.
d., s. 216.

301BACHHLEBCKHﬁ, Buzanmus u neuenecu. cit. d., s. 32.

S023JJATAPCKU, Ucmopusa na 6wrzapckama ovpacasa ..., Tom 2 cit. d., s. 112-113.
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zminéného Konstantina Diogena, jenz se m¢l o par desetileti pozdé€ji neslavné zapsat nejenom
do byzantskych d&jin.3%3

Izak I. Komnénos v prosinci roku 1059 za nejasnych okolnosti abdikuje a uchyluje se
do klastera. Cisafem se stal Konstantin X. (1059-1067), pochazejici z vyznamného rodu
Dukii.3%* Za jeho vlady doslo k najezdiim dalsich turkickych koovnikii — Uzi. Konstantios X.
se snazil ozdravit statni finance, a proto osekaval vydaje na armadu, ¢imz rozhodné
neptispival k ochrané fiSe. Rovnéz za pomoci penéz se snazil odvracet piipadné Gtoc¢niky. Byl
tedy pravym opakem svého pfedchidce.3®® Ostatné jeho starostlivost ohledné financi
komentoval i Michal Psellos: Videl, ze rise, kterou prejal, je v uzkych, nebot vSecko jeji
bohatstvi bylo vycerpano, a stal se pro Fisi dobrym hospodarem drzicim se stredni cesty,
nepocinal si nerozumné ve vydajich, ani neklidil, abych tak 7ekl, co sam nesil,
a nashromazdoval, co sam nerozhdzel, ale sam napred opatiiv prostredky k svym podnikiim,
bral zvytezku svych viastnich praci, procez cisarské pokladnice nenaplnil vrchovaté
ani po okraj, nybrz jen do polovice. Byl velmi zbozny jako Zadny z ostatnich cisarii a v tom je
vSecky preddil, valky skoncil casto bez obtizi §tastné a hlavu si ovéncil vitéznymi vénci. 3%

Strucné feceno, stoji pred nami starostlivy hospodaf, nikoliv vojak.

3.4.3. Vpad Uzi

Neuplynulo mnoho let od taZeni proti Pecenéhiim a na obzoru se objevili dalsi
najezdnici, tentokrat Uzové.

»Vychodni zemé a stejné tak zdapadni zemé, byly v tak Spatné situaci kviili malému
poctu vojaku a kvili spatnému zachdzeni s nimi. Kdyz kmen Uzii presel celou Dunaj (Uzové
Jjsou skytsky kmen, kterému Pacinakité davaji prednost pred ostatnimi skytskymi kmeny, i kviili
Jjejich pitvodu a kvuli jejich poctu). Velitelé dunajskych mést (magistr Nikeforos Botaneiatés
a Basileios Apokapes) se pokouseli prehradit jim cestu, avSak nevuspésné. Barbari, kteri s nimi
svedli bitvu, porazili jejich vojska i odvedli do zajeti dva vyse zminéné muzZe, poté presli

Dunaj a vyplenili celou zemi, kterd je obklopovala. Jak Fikaji ti, kteri mohli nosit zbran,

33B ACUJILEBCKUM, Buzanmus u neuenezu. cit. d., s. 32.

347 ASTEROVA et. al., Déjiny Byzance, cit. d., s. 239.

305Tamtéz, s. 239.

S6THv 8¢ Pocireiav &v otevd amednpuévny Opdv, maviov adTti THV ypnubtov EEaviindéviaov,
APNUOTIOTNG TaOTN HEGOG EYEveTo, 0UTE AMEIPOKAAMC TOTC AVaADIacT XpdueVog, obte Bepilov, Iv' obTmg
€p®d, O6oo pun avtog Eomelpev, §| ovvaywmv oo pun OleokOpmioev, GAL' aVTOC TPO TEPOV APOPLAS
KoTafarlov oVt T@V oikeimv moOvev an éAafev: 60ev 00 TANpPElg UEY, 00S' Emiyeldelc, NUIdeelg € TOVG
Baciieiovg Oncavpovg énoinoato. Evceféotatog 6¢ ginep 11 dALOG PAGIAE®Y YEVOUEVOG, KAV TOVT® T®
pépet mavtag VmepPoAlOUEVOG, TOAEUOVG T€ TOAAGKIG OGmMPAyHE TEVTOVG KATOPOmoe Kol Aploteiolg
oTEQAVOLC TNV KeQaANV dvednoato. Michal Psellos. Chronografie, cit. d., s. 216.
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Sedesat tisic lidi. Obracejice se odtamtud, plenice Makedonii a dostali se az do Hellady
[Recka]. Tohle zpiisobilo nespokojenost cisare, ackoliv on otdlel a oddaloval shromdzdéni
vojsk, aby neutratil néjaké penize. Rikal, zZe kmeny [Uzi] jsou neporazitelné. Poslal posly
K jejich viiddciim a pokousel se uzaviit mir s barbary za pomoci dari. Protoze vSichni zjevné
haneli cisare, ze kvili skrblictvi nevytahne proti barbarum, vylezl z hlavniho mésta a rozbil
stan u [pevnosti] Choirovakchu, kdyz s sebou vedl, jak rikaji, ne vice nez sto padesat
se zamerem shromazdit vojska. V této dobé mu bylo oznameno nestésti, které zasahlo toto
pléeme. Protoze bylo napadeno morem, jenz mu prinesl nezmérné utrpeni. A Pacinakité
a nachazejici se okolo Bulhari napadali vysilené nemoci a uplné je znicili. Jen jejich vudci
S nékolika dalsimi uspéli Vv prechodu Dunaje. VSechno tohle se stalo pod vedenim bozské
moci. Naprosto zoufaly cisar se totiz uchylil k Bohu, se slzami a duSevni pokorou ho prosil
a dovolaval se jeho podpory.

Tohle se stalo Sestého roku viady tohoto cisare. [Konstantin X. Dukas]. Predtim
dvacatého tretiho zari probéhlo velké zemétreseni, které na mnoha mistech zborilo chramy
a domy. 397

Uzové pod tlakem turkickych Kumani vpadli na byzantské izemi a zanechali po sobé
spoust’. Vpad musel byt opravdu zdrcujici, ovSem jak se ukdze, mélo to byt pouze epizodou
a hlavnim nastupcem po Pecenézich méli byt Kumani. Co se tyCe data vpadu, tak se badatelé

rozchézeji, ¢ast se priklani k roku 1064 a ¢ast k roku 1065. Pocty najezdnikl jsou zcela jisté

S07Koi té pdv mpodg dvioyovia flov obtwg eiyov kaxdc, o 8 Eomépa koi tadTta kokdg Emocys Sud
oTPATIOTAOV Kal omdvy dypedtnta. tod yap td@v OdEwv €3voug (Zkdvdat 6¢ 10016 ot tdV [Matlwakov
Kai KoTd yEvoug vmepoxy Kal katd TARdovg vrepPoiiy Tapd 10l TKVHKOIG TPOTIHOUEVOV eSvecn) OV
"Iotpov moyyevii Stofaivovioc, neipdIncoy piv oi @V mapiotpiov nérewv dpyovieg (oav 8¢ ovtot &
péyiotpog Nwkneopog 0 Botavelwdng kai 6 payiotpog Boaoikelog 6 "Amoxdnng) ameip&or avtoig v
difacty, ov upévtor ye MovvrAdnoov. aAld ocvupilav ceict t0 BapPapov TV TE CLVODOOV OVTOIG
KOTNYOVIGOTO 6TPATLAY Kol TOVG eipnuévoug Gvopag kol Guem dopvualmdTovg amfyayov kai dtapdvteg TOv
AdvouBv THV mepl adTOV YDOpav EMARpOCAY dmacayv. Roav yap, ©¢ Adyos, dmEp EENKovTa yAbdag ol
aipetv 6mAa dvuvapevol” d9ev oppodpevol v te Maxedoviav éAnilovio kai péyxpig EALGd0g mponecay.
tadto advpiov Evemoict T® Paciiel, cvAAEEaL 8¢ duvapelg dkvel kol dvePfdiieto, Tva un mpontal dforov.
€kelvog & Eleyev OTL AkaTAY®OVIGTOV TO £3vog €0t TPEcPElg € TPOG TOVE AVTAV 1YELOVEDOVTAG ECTAAKDG
peta dopov Enepdrto tovtolg neicat TO PapPapov oneicacdal. TAVTOV 0& AvaEavVOOV Ao1O0POVUEVOY T®
Bacilel dg ot eedoiiov pn kota TV PapPapov €mnefoviy, Tic pév moOrewg €&ednunoce, mepi 6
XopoPakyovg €oknvooev, ob TAglovg, d¢ Aéyetal, TAOV £KATOV mevinkovto ped' €0vTod E€mayOUEVOG,
opovtiov 0¢ mepl otpatedpoTog oVAAOYRG. &v TovTOolg & 1MYYéAN ovTd 7 ToD E3voug KaTUGTPOOY.
EVOKNYaVTOG YOp EKelv® Aotpod, kol Kak®IEVTL 6podpdc €€ avtod of te ITatlEwvakal kol of Tapakeipevol
BoOAyapor noBevnkott €mnédevto koai dpdnv avto die@ddpkact, pOAG TGV TMyspoveov pet’ OAlyov
duvndévtov Swapfvar tov “Totpov. v 8¢ 10 cvumav Tod oTpaTyuaToc THc Yeiog duvauenc" amoyvode
vap 6 Pacthedg mavtodev mpog 10 Jelov katéPuye, 64KPLGL KAl cVVTPIPT) Kapdiag ToVToL dedpevog Kai TV
éxeldev éxkkaiovpevog apoynv. Tadto & &v 1@ £kt £tel émpdydn 1l Poacirelag todtrov TOD
adTokPATOPOC. TPO 8 TOVTOL GEIGHOC £YEVETO PEYHC KATA THV Ky ToD ZemTiePpiov unvoc, B’ od kal vaol
kol oikiot ToAloyod fpewmdInoav. Joannis Zonarae. In: U3sopu 3a Gbiarapckata uctopus. Fontes graeci
historiae bulgaricae. Tom XIV. Codust: benrapcka akagemust Ha HaykuTte, 1968, s. 200-201.
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pfehnané, kazdopadné se jednalo o velky poéet nejen bojovnikil, ale i Zen a déti.3%® Utok
Pecenchti na vysilené Uzy, zda se, nebyl dilem byzantské diplomacie, ale jejich vlastni
iniciativou. Nepochybn¢ pro n¢ piitomnost Uz, jejich dlouholetych nepftatel, piedstavovala
velké riziko, jenz mohlo byt kdykoliv pouzito byzantskou diplomacii proti nim.3®® Zda se,
ze tentokrat byla Byzanc opravdu zachranéna shiry.

Preziv§si Uzové byli rozsidleni na uzemi Makedonie, odrinské Thrakie (dne$ni
evropska ¢ast Turecka), a dokonce az v dalekém Epiru. Z jejich fad byly zformovany

jednotky, jez hraly spolu s peenézskymi oddily velkou roli v byzantské armadé.3*0

3.4.4. Uzové a Kyjevska Rus

Spolu s tlakem Kumanti mély na pohyb Uzi zfejmé vliv i porazky od ruskych knizat,
o nichz mluvi staroruské letopisy. Prvni porazka se podle letopisu udala v roce 1055.31

.,V tom roce tahl Vsevolod na Turky v zimé k Voinu a porazil je.*3'?

Dalsi porazku, jesté vétsi nez predchozi, jim ustédfila spojena vojska Jaroslavovych
synti v ele s tehdy vladnoucim kyjevskym knizetem Izjaslavem v roce 1060. 33

LV 1om roce se shromazdili Izjaslav, Svjatoslav, Vsevolod a Vseslav nepocitané
bojovniku a tahli na konich i lodich v ohromném mnozstvi na Turky. Kdyz to Turci uslyseli,
dostali velky strach, uprchli a utikaji az do dnesniho dne. Pomreli na utéku prondsledovani
Bozim hnévem, jedni zimou, dalsi hladem a jini od moru a Boziho soudu. Tak Biih vysvobodil
kirestany od pohanii.*3**

Tézka porazka, jenz Uzové utrpéli od ruskych knizat, je dale hnala na zdpad smérem
k Byzanci, kde vpadli v roce 1064 na byzantské tizemi, a nakonec byli zdecimovani epidemii,
jejiz dusledky byly tak velké, Ze v podstaté ztratili silu, aby jako samostatna horda mohli
poradat najezdy na byzantské tizemi. Zajati Uzové byli rozsidleni.

Za potomky Uz se n€kdy povazuji Gagauzové, moderni turkicky narod vyznavajici

pravoslavi, ktery zije pfevazn€ na uzemi Moldavie, na Ukrajin€ a v Rusku. MenSiny tohoto

S83JTIATAPCKW, Hcmopus na 6vazapckama ovpacasa ..., Tom 2 cit. d., s. 114-115

309PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 346.

STTABJIOB, Tlnamen. bywmapu u aseammiopucmu 6 cpeonoeexoena bvazapus. Bemuko TbpHOBO
WznatenctBo AbGarap, 2000. ISBN 954-427-423-5, s. 143.

SUITJIETHEBA, Ionosys, cit. d., s. 29.

312V toje ze 1&to. Ide Vsevolods na Torki. [zimé ks Voinju]. I pobédi Torki.“ Jlaspenmvesckasn nemonuce
cit. d., s. 114.

SBIIJIETHEBA, [lonosys, cit. d., s. 29.

$UTogo ze 1&ta. Izjaslavs i Svjatoslave i Vsevolods. i Vseslave. Sovokupivie voja beséisleny. I poidosa
na konichs i v lodsjachs. Bescisleno mnozestvo na Torky i se slySav§e Torci. OubojavnSesja. probégosa. i
do sego dbni i pomrosa bégajusc¢e Bozeim gnévoms gonimi. Ovii ot zimy. Druzii ze gladom inii Ze
moroms. Sudoms Bozeim. I taks Bogs izbavi krisetjany ot poganychs. Jlaspenmobesckasn nemonucs Cit. d.,
s. 115.
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naroda najdeme rovnéz v Bulharsku a Rumunsku. Na jejich etnogenezi se rovnéz mohli

podilet i dalsi turki¢ti koGovnici.3!®

3.5. Kumani ve viru déni

Velkym hybatelem migracnich procestt v poloviné 11. stoleti byli pravé Kumani.
Pravé oni ukoncili kratkou dominanci Uzl v Cernomoiské stepi, kterou sami ovladli.
O prvnim kontaktu Polovct/Kumant s Kyjevskou Rusi nas zpravuje starorusky letopis:

V tom roce piisel Bolus s Polovci, Vsevolod s nimi uzaviel mir a vrdtili se domii.®*®

Ackoliv prvni kontakt byl mirovy, o par let pozdéji zacaly dlouhotrvajici intenzivni
boje. Jiz v roce 1061 dochazi k prvnimu najezdu na ruskou zemi.3!’

Pojmenovani Polovci je prekladdno jako ,plavi, svétlozluti“. Ma to byt kalk
Z turkického pojmenovéani Kumani, tj. svétle zluti.3'8Otazka je k Cemu se tato svétlozlutost
vztahovala, nebot’ na rozdil od Pecenéhli je mozné, Ze se na jejich etnogenezi na vychodé¢
podileli mongoloidni kmeny. Tedy by se jednalo o jakysi smiSeny typ. Dalsi etymologicky
vyklad nazvu ,,Polovci je v oznaceni stepi, tj. pole.

Kazdopadné Kumani v druhé poloviné 11. stoleti zacinaji hrat stdle vétsi tlohu 1 na

Balkéan¢ a sehraji zasadni roli pfi boji Alexia I. Komnéna s Pecenc¢hy, kam se nyni pfesuneme.

3.5.1. Nastup Alexia I. Komnéna na triin a vpady Pec¢enéhii

Jak uZ bylo fe¢eno vyse, jak PeCenéhové, tak Uzové, jeZ byli usazeni na byzantském
uzemi a slouZili v byzantské armadé. Uzové sehrali také neblahou roli v roce 1071 béhem
tazeni cisaie Romana IV. Diogena (1068-1071) proti Seldzukskym Turktim, kdy Uzové ptesli
k nepfiteli, tedy ke svym pifbuznym.3!® Porazka u Mantzikertu roku 1071 vyvolala takzvané
krizové obdobi, jeZ v podstaté ukoncila vlada Alexia I. Komnéna. Béhem této bouilivé doby
se turkicti kocovnici ucastnili mnoha boji uvnité statu. Zminme naptiklad hojnou ucast
Pecenéhli ve vzpoutfe Nestora, ¢i v uzurpaci Nikefora Bryennia, otce manzela Anny

Komneny.3?0

SISTTABJIOB, Ilnamen. TropkodoHHATa B CpeJHOBEKOBHA bBhirapus M npousxoasT Ha Laraysute. In:
LiterNet, 2011

316 (...) prichodi Blu$s sPolovci. | stvori Vsevolods mirs snimi. 1 vezvratiSasja ve svojasi.
Jlaspenmvesckas nemonucs Cit. d., s. 114,

S TIJIETHEBA, Ionosyusr, cit. d., s. 49.

318 TERA, Kyjevska Rus ..., cit. d., s. 401.

319 7 ASTEROVA et. al., Déjiny Byzance, Cit. d., s. 245.

320 [TABJIOB, Ilnamen. Bynmapu u asanmiopucmu ..., Cit. d., s. 143.
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Na konci téchto udalosti nastupuje v roce 1081 cisai Alexios I. Komnénos. JiZ na
pocatku své vlady je nucen celit mnoha neptatelim. Ze zapadu na ného tla¢i Normané,
nejdiiv Robert Guiscard a poté jeho syn Bohemund. Z vychodu tlaci na tisi Seldzuksti Turci.
A posledni hrozbu ptedstavuji pravé Pecenc¢hové, jimz se budeme vénovat na nasledujicich

strankach.

3.5.2. Vilka s Pecenéhy

V roce 1083 Pecené¢hové a Kumani vtrhavaji na byzantské uzemi, kdyz je Alexios
zaneprazdnén v bojich s Robertem Guicardem, avSak domestikovi (cisafsky mistodrzici)
Pakurianovi se podafilo je bez problému odrazit.3?

Dalsi najezd se uskutecnil v roce 1084 v souvislosti s povstanim Traula. Traulos byl
puvodné paulikian, ptislusnik heretické skupiny. Patrné si byl dobfe védom svych omezenych
moznosti, nebot’ vii¢i jeho najezdim do Thrakie byzantskd armada nemohla ucinné zasdhnout
z divodu angazovanosti témét vsech jednotek v boji s Normany. OvSem takova situace
nebude trvat vécné, a proto se obratil na Pecenéhy:

~Manichejec Traulos a jeho druzi a privrzenci, kteri obsadili pevnost na vrcholu
Beliatoby — psala jsem o nich podrobnéji Vv predchozi casti svého liceni —, se dozvédeéli
0 Skytech. Tehdy ukazali v pravém sveétle své smysleni, obsadili horské cesty a soutésky,
spojili se se Skyty a odtud najizdéli na celou Fimskou Fisi. Manichejci jsou svou povahou
velmi bojovny kmen, krvelacni jako psi.“3??

Pecenéhové se pridali na jeho stranu a zacali s nimi kooperovat, coz nutilo Alexia
reagovat. V roce 1086 uz byly k dispozici jednotky, jeZ mohly byt vrhnuty proti PeCenéhtim,
nebot’ v roce 1085 umira Robert Guiscard, ¢imz se snizil tlak na Byzantince. 323

Proti Traulovi a Pe€ené¢hiim byl poslan Gregorios Pakuriani (¢i Bakuriani) a general
Nikolaos Branas. Jadro byzantského vojska se ziejmé skladalo z jezdeckych oddila
z Makedonie a Thrakie, jako 1 zneznamého poctu oddild thracké péchoty verbované

u Adrianopole. Podle riznych odhadii mohlo vojsko &itat az 10 tisic muzd. Uast jinych

%21 pPARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 357-358.

322 5 & Tpaviog ékeivoc Maviyaiog petd TV cLVEQETONEVOY aDT@ Kol ol TO KoTd TV dkporopioy Tiic
BeMatoBrc TOAMYVIOV KATAGYOVTES OUOPPOVES, TEPL MV 6 AOYOC pIdcac TAuTvTEPOV E5idute, Td KOTd TOVC
Tkodoc puepodnkotee O mAAOL SOV eic OdC EERyayov Kol KOTAGYOVIEG TOC Tpoysiag 080v¢ Kol
oTEVOTOVG PETEKAAODVTO TOVG TKOJ0ag, kavteddev v drnacav Poupaiov éAniovio ydpav: yévog yap ol
Moviyoiot pOoel poyludtatov Kai aipacy avlporov Aagvcoev kaboamepel kOveg del ipepdpevov. Anna
Komnena, Paméti ..., cit. d., s.195-196.

328 MESKO, Marek. V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos a vojensko-politicky zipas o Balkan
(1081-1095), Brno: habilitaéni prace, 2018, s. 175.
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byzantskych jednotek je nepravdépodobnd, protoze soubézné probihaly boje se Seldzuky
na vychodg.3?

LPo zpravach o téchto uddlostech rozkdzal cisar Alexios domestikovi Zdpadu
Pakurianovi, kterého znal jako vynikajictho velitele, schopného seradit siky a dumysinée jimi
manévrovat, aby shromdzdil vojsko a tahl proti manichejciim a Skytim [Peenéhtim]. Sel
Snim i Branas, ktery byl rovnéz vynikajici bojovnik. Skytové prosli soutéskami [mozna
prasmyk Sipka] a postavili opevnény tabor u Beliatoby [severné od Plovdivu]. Tam je zastihl
Pakurianos. Ponévadz videl, ze Skytii je obrovsky pocet, chtél radéji upustit od srdzky s nimi
a dal prednost zdachrané vojska pred bojem se Skyty, v némz by utrpél ztraty. To se nelibilo
smelemu Branovi, ktery miloval nebezpeci. Domestik v obave, aby kvili odkladani boje
neupadl do podezieni ze zbabélosti, ustoupil Branovu prani. Rozkdzal, aby se vSichni
ozbrojili, prikazal vojsku zaujmout bojové postaveni, sam se postavil do stiedu Siku a vyrazil
proti Skytiim. Rimské vojsko se pocetné nerovnalo ani zlomku nepidtelskych sil a uz pouhy
pohled na Skyty nahnal vojakiim hriizu. Prece vSak se s nimi srazili, méli v boji velké ztraty,
zasazen smrtelnou ranou padl i Branas. Domestik Vv zdpalu boje uprostied ustavicnych
vypadi proti nepriteli narazil do dubu a v mzZiku vypustil dusi. Zbytek vojska s rozprchl
na vsechny strany. “3%

Bitva u Beliatoby skoncila porazkou byzantské armady, a smrti obou veliteli. Myslim,
ze muzeme vé&fit Anné Komnené€ o Zalu jenz postihl samotného cisafe, kdyZ se doslechl
0 smrti tolika muzi a samotného domestika. Po smrti Pakurianiho se demoralizované vojsko

rozprchlo a vitézové se mohli pustit k drancovani okoli.3?

324 Tamtéz, s. 175-176.
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5.196.
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[erepOypr: UznareasctBo EBpasus, 2017.1ISBN 978-5-8071-0354-3, s. 92.
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Dusledek této porazky byl v otevieni cesty nomadim k Adrianopoli. Cisaf reagoval
rozhodné, poslal proti neptatelim vojsko pod vedenim zkuSeného vojeviidce Tatikia. Vojsko
disponovalo mén& muzi, nez mél Pakuriani.3?’ Tatikiovi se podafilo odrazit prvni jednotky
stahli k pohoti Stard planina a Byzantinci méli malo jizdy k pronasledovani. Kazdopadné
prvni vitézstvi byzantskych zbrani nelze piecetiovat, protoze nijak nezménil pomér sil. 328

Vzapéti se PeCenchové vratili, coz donutilo Tatikia vyrazit proti nim. Tatikios
se opevnil na dobrém misté, coz si patrné nomadi uvédomovali, a proto se neodhodlali

k Gitoku. V ne¢innosti ub&hlo nékolik dni az se Peendhové rozhodli vratit zpét.3?°

3.5.3. Utok Pe¢enéhii roku 1087

,»o0tva nastalo jaro, pritahl pres udoli lezici nad Dunajem velitel skytské armady
Celgu v cele vojska, které se sklddalo z osmdesati tisic Sauromatii a Skytii. Tahl s nim i dosti
velky oddil Ddkii pod vedenim Solomonovym a spolu se Skyty pustosili mésta pobliz
Chariupole. Pozdéji se Celgu zmocnil i Chariupole, odnesl si odtud velkou korist a usadil se
V misté zvaném Skoteinos. Kdyz Nikolaos Maurokatakalon a Bempetziotes (jmenoval se tak
podle svého rodisté) dostali zpravu o téchto udalostech, obsadili se svymi oddily Pamfylon.
Obyvatelstvo sousednich vsi v panice utikalo do mést a pevnosti, proto Maurokatakalon
a Bempetziotes odtahli s celym vojskem z Pamfyla do Kule. Skytové tahli za nimi, a jakmile
zjistili, kam Fimské vojsko ,,masiruje* (tak to vojaci rikavaji), $li v jeho stopdach. “3*°

Tento vpad se uskuteénil na jafe roku 1087, v jehoz &ele stal nagelnik Celgu (Tzelgu),
ktery se ukazuje v popisu poprvé. Pod terminem Sauromaté se patrné skryvaji Kumani,
jez pravé v druhé poloving 11. stoleti stupiiuji svoji aktivitu i v jihovychodni Evropé. Osobné

si nemyslim, ze se jednalo o Uzy.

STIATTAHIIOH, Anexceii | Komuun, cit. d., s. 92.

328 MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 179-180.

329 Tamtéz, s. 179-180.
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Zajimavosti je ucast sesazeného uherského krale Salamouna (1063-1074), syn
Ondieje 1.3 Pravé pod jménem Dakové se skryvaji uher§ti piivrzenci krale Salamouna.
Mame tedy pred sebou vojsko slozené z Pecen¢hti, Uhrti a patrn€ i Kumani. Pocet nomadské
armady byl zcela jisté zveliceny.

Z vypravéni Anny Komneny lze nabyt dojmu, Ze se jednalo o rychly vpad, béhem
n¢hoz se rychle dostali do byzantské Thrakie, az k méstu Chairupoli (dnes mésto Hayrabolu
v evropské ¢asti Turecka). OvSem existuji vazné pochyby o tom, ze by k tomu opravdu takhle
doslo. Anna Komnena ziejm¢ z n¢jakého diivodu vynechala ¢ast vodnich bojt, jak uvadi
v jiz nékolikrat citované praci Marek Mesko, coz odpovida i logickému sledu udalosti.3%?
Miizeme se jenom dohadovat jakého byl Celgu etnického piavodu, jestli Kuman nebo
Peceneh, popiipadé zda patiil mezi Uzy, coZ ale neni moc pravdépodobné.33

Nomadi vpadli do Thrakie, minuli Adrianopol, kde sidlila hlavni posadka, a dosli
do mésta Chairupole. Béhem postupu vSechno zpustosili. Byzantska armada pod vedenim
Nikoly Maurokatakalona a Bempetiotésa vyrazila proti nim a pfisla k méstu-pevnosti
Pamfylu, jehoz lokaci pfesné nezname. Nakonec doslo k bitvé, v niz Celgu padl a nomadi

334

utrpéli porazku, ¢imz bylo zazehndno nebezpeci pro Thrakii.*>*. V bitvé ziejm¢ naSel smrt

i Salamoun.33°

3.6. Na Zivot a na smrt (1081-1097)
,Tak byli Skytové sice vyhnani z Makedonie a z okoli Filippupole [Plovdiv] a odtdhli,

ale usadili se na brehu Dunaje a podnikali ustavicné loupezivé ndajezdy na nase uzemi, jako by
Jjim patrilo. Kdyz se zpravy o tom donesly k cisarovu sluchu, odmitl pripustit, aby se Skytové
usadili uvniti hranic Fimské rise. Obadval se, Ze znovu pritahnou soutéskami a zpiisobi nam
jeste vetsi Skody nez drive. Proto cisar znovu pripravil a dobre vystrojil vojsko, pak pritahl
do Hadrianopole a odtud do Lardey [vychodné od dne$niho mésta Sliven], kterd lezi mezi
mésty Diampolis [dnesni Jambol na jihovychodé Bulharska] a Goloe [u dnesni vesnice

Komarevo]. Tam jmenoval velitelem Georgia Euforbena a poslal jej po mo¥i do Dristry. 336

331 3]IATAPCKMU, UcTopus Ha Obnrapckara abpxasa ...,Tom 2 cit. d., s. 114-115.

32 MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 183-184.

38 pPARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 361.

334 3]IATAPCKMU, Hcmopus na 6wazapckama ovpxcasa ...,Tom 2 cit. d., s. 189.

35 MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 190.
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,Cisar setrval jeste ctyricet dmii na misté a shromazdoval dalsi vojsko. Kdyz
dostatecné posilil armadu, uvazoval, zda ma tahnout soutéskami a pustit se do boje se Skyty.
., Skytiim nesmime dat pokoj, “ vikaval, a to byl spravny nazor na barbary. Skythské najezdy
totiz nezacinaly vidy v urcitéem obdobi a nekoncily hned v dalsim, netrvaly napriklad vzdy
od léta do podzimu nebo od podzimu do zimy, a dokonce ani celorocni tazeni neprinesla
konec tohoto nestésti. Utok za itokem zasahoval Fimskou Fisi, i kdyz jd jsem mohla
pripomenout jen nékolik pripadit z mnoha. Cisari se nepodarilo zasit mezi Skyty sémé
nesvornosti, ackoli se o to viemozné pokousel. Zadny Skyt nepiebéhl tajné na cisarovu stranu,
V té dobé se Zddny z nich nedal zviklat. 33"

Cisat se pomoci diplomatickych prosttedki pokousel zasit svar mezi najezdniky,
ale nepodafilo se mu to. V tom ptipadé bylo nutno sahnout k protiofenzivé. Cisai Alexios 1.
si zjevné uvédomoval, ze pokud chce zabranit kazdorocnim najezdim do Thrakie,
atimpadem i do zdzemi hlavniho mésta Konstantinopole, bude muset ziskat kontrolu
nad tzemim na sever od Staré planiny, tj. dne$ni severni Bulharsko.33®

,Nikeforos Bryennios a Gregorios Maurokatakalon, kterého cisair vykoupil
ze skytského zajeti za CtyrFicet tisic zlatych, nesouhlasil s bojem proti Skytiim v Podunaji.
Ale Georgios Palaiologos, Nikolaos Maurokatakalon a dalsi mladi muzi prekypujici silou
naléhali na cisare, aby tdihl udolimi Haimu a svedl se Skyty boj pravé tam. K jejich stanovisku
se priklanéli také dva synové cisaie Diogena, Nikeforos a Leon (...)« 3%°
Cisaf se tedy podle A. Komneny rozhodl k protiofenzivé, i pies nesouhlas casti

veliteld. Ofenzivé praly i pfiznivé mezinarodni okolnosti. Smrti Roberta Guiscarda roku 1085
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se Byzanc zbavila velké hrozby, ¢imz mohl cisat uvolnit jednotky pro valku s PeCenchy.
Tak byzantska arméada v ¢ele se samotnym cisafem vytdhla na sever ke Staré planing.3
Tazeni mélo zacCit koncem jara nebo zacCatkem cervna roku 1087. Pod velenim Geodrgia
Euforbéna vyplouvala z Konstantinopole eskadra byzantského namoinictva. Jejim tkolem
byla plavba na sever podél cernomotského pobiezi, poté vplout do Dunaje a pfiblizit se
ke strategickému cili byzantského tazeni — meéstu Dristie (dne$ni Silistra). Pecen¢hové
pochopitelné neméli zadné namoini sily.34!

PecCenéhové se dozveédéli o tazeni cisafe proti nim a pokouseli se ho ukoncit
diplomaticky. Snazili se vyhnout ozbrojenému konfliktu tim, ze se formalné podfidi cisafi,
coz bylo odmitnuto. 342

Vojenska vyprava proti Dristfe zacala kolem 6. srpna 1087. U feky Bitzina doslo
k prvnimu stietu s PeCen¢hy, ktefi ze zalohy piepadali vojaky, jenz opoustéli tabor pii hledani
pice pro koné atd.®*® Tyto Gtoky nemohly zastavit byzantské vojsko v postupu, a tak se
dostalo k Dristie, ktera po kratkém obléhani padla. Avsak obé akropole byzantskému naporu
odolavaly. Diky kontrole vySin jizn€ a jihozdpadné od meésta, mohly poradat vypady proti
neptatelam. Hrozba piichodu posil donutila Alexia k Gstupu od mésta a rozhodnuti utdbofit se
coz vedlo k bitvé.®** V srpnu roku 1087 doslo mezi PeCenéhy a Alexiem k bitv€. Levému
kifdlu velel Nikeféros Melissénos a pravému zkuSeny vojeviidce Tatikios3*®. Jako zaloha
slouzila jednotka ethnikoi (tj. cizincl, zfejmé Uzl), kterym veleli Karatzas a jeho zastupce
Ouzas, coz mé vede k zavéru, Ze to byli opravdu Uzové.3*8 Rovnéz Pecendhové zaujali bojové
postaveni. V souladu se svymi vojenskymi tradicemi vytvofil hodné¢ malych oddilti jizdnich
lukostielct, které vsak stali blizko sebe, ze z dalky vypadaly jako jednolitd masa, ackoliv
operovaly samostatné. Na ktidlech byly ptipraveny pohyblivé skupinky jezdcu, které mely
v piislusnou dobu vylakat ¢ast protivnikovych jednotek a potom jim vpadnout podle situace
do tylu ¢i do boku. 347

»Kdyz cisar konal tyto pripravy, vynorili se v dalce Skytové, bliZili se se svymi krytymi
vozy spolu s zenami i detmi. Vypukl boj, ktery trval od rana do vecera, za velkého vrazdeni

padlo na obou stranach mnoho muzii. Leon, syn Diogeniiv, vyrazil prudce na konci proti

S403JJATAPCKU, Ucmopus na 6wreapckama ovpacasa ..., Tom 2 cit. d., s. 191,
MIMESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 191-192.
SRINAJTAHIOH, Anexceii | Komuun ..., cit. d., s. 96.

M3MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 195-196.
34Tamtéz., s. 196.

35Tamtéz., s. 197.
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Skytum, priblizil se prilis k vozove hradbé a padl zasazen smrtelnou ranou. Cisaruv bratr
Adrianos, povéreny vedenim Latini, poznal, Ze nemiiZe odolat utokiim Skytii. Pobidl ze vsech
sil koné, hnal se az k voziim a po statecném boji se vratil jen se sedmi druhy. Vsichni ostatni
padli v boji se Skyty nebo upadli do zajeti. Vysledek bitvy byl stale na vizkdach, obé vojska
vkladala do boje vsechny sily, kdyz se v dalce objevili jacisi skytsti velitelé v Cele triceti Sesti
tisic bojovnikii. Takové sile se uz Rimané nemohli postavit a dali se na tistup . 3%

Bitva trvala skoro cely den, na obou stranach byly tézké ztraty. Vysledek bitvy nebyl
znam az do vecera, kdy dorazily posily Pecen¢hti, spéchajici na pomoc. To byzantsti vojaci
neustali a obratili se na Gték. Bitva tedy skon¢ila pordzkou cisafe Alexia I. Komnéna.3*
Porazka Byzantinct skoncila tedy naprostym debaklem. Zbytky vojska se uchylily do Beroe
(dnes Stara Zagora v jiznim Bulharsku).

Do karet Byzantincii hral fakt zastaveni postupu Pecenc¢hli. Divodem byl ptichod
Kuman, ktefi se objevili na Dunaji. Jak uz bylo feceno, nebylo to jejich prvni objeveni na
Balkané (mame je zaznamendany, ze v letech 1078, 1080 a 1083 byli na Balk4ng).®*® Kumani
ptisli, protoze byli pozadani PeCenchy o pomoc. AvSak kdyz pfisli a pozadovali ¢ast kofisti,
ackoliv se bitvy nezacastnili Pe¢enéhové nemoudie odmitli, coz vedlo Kk bitve, kterou Kumani
vyhrali. Tato bitva ptvodné zifejmé spojeneckych etnik, kterd potradala spolecné najezdy
naptiklad roku 1078, vedla k rozkolu a vzniku nepfatelstvi.®>

Cisat nemél dostatek sil, aby se postavil Pecen¢hiim v otevieném boji, a proto zvolil
taktiku ,,udef a utec”. B€hem roku zdrzoval touto taktikou protivnika, aby zabranil obsazeni
dalsich opérnych bodd. V roce 1087 doslo k uzavieni docasného ptiméti mezi Pecenéhy
a Alexiem |.3%2

Na konci roku 1087 se vratili Kumani a kdyz zjistili, Ze Pe¢en¢hové se nachazi na jih

od Staré planiny, coZ uz bylo na uzemi kontrolovaného Byzantinci. V zajmu Kumant nebylo

bojovat proti byzantskému cisafi, a proto v souladu s diplomatickym protokolem poslali posly
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TAV GAOV ATaVTOV Topd TV TKVIOY AToc@uyiviav, TOV 08 Kataoyedévtav. Tiig 6& uayng &mt tpuTdvng
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Tplékovta TPog 10ig £ yAGdwv ToOppwIdev €pyxduevol avepdvnoav, ovKETL GTEYEWV TPOG TOGOVTOVG Ol
Popoiol £yovieg ta vata tvikadta diddacty. Anna Komnena, Paméti ..., cit. d., s.208.
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k Alexiovi I. Komnénovi. Ten nakonec jejich vstup na byzantské uzemi nepovolil, nebot’
nechtél porusit nedavno uzaviené piiméfi. AvSak kuménské viidce se snazil pfimét bohatymi
dary k odchodu, coz se pozdgji ukazalo jako mistrovsky diplomaticky tah Alexia I1.3%3

Pfimé&ii uzaviené mezi znesvarenymi stranami bylo zanedlouho poruseno. Pecené¢hové
se zmocnili dnesniho Plovdivu. Kvili nedostatku vojska byla zvolena taktika vyhybani se
pfimych stfetnuti Jedind mozna taktika v této chvili spocivala v tocich ze zalohy. Mezitim
se vV zazemi shromazd’'ovala armada, véetné zoldaki.>>* Kdyz obé armady dosahly Kypselly,
jizné od Adrianopole, cisaf vyslal vyslance, aby S koCovniky vyjednali piiméti. Presvédcili
Pecenchy, aby podepsali novou smlouvu. Ovsem jako ty piedeslé byla rychle porusena
obnovenymi najezdy.®%®

Nastésti pro Byzantince se blizila zima, obdobi nepfejici vojenskym operacim.
Klid zbrani umoznil vojakim nacerpat nové sily a posilit armadu Cerstvymi silami, hlavné
takzvanymi Archontupoli, coz byli synové padlych v predeslych bojich. Vojenska aktivita
tedy byla obnovena pfiblizn¢ na jafe roku 1089. Tomuto oddilu dal cisai moznost projit
bojovym kitem. Archontupoli zatto€ili na nomadsky tabor, avSak Pecenc¢hové jim vpadli
do tylu, coz vedlo ke ztratdm asi 300 muzi.3%

Pecenéhové presvédceni o svém vitézstvi a o tom, Ze byzantskd armada odtahla,
se rozptylili, coz Alexios I. okamzité vyuzil ve svilj prospéch a nafidil Normanim v cele
s Tatikiem k Gtoku. ZkuSeni normansti rytifi méli Gdajné pobit kolem tii stovek Pecenéht
a dale rovnéZ zajmout mnoZstvi zajatcli. PfestoZe to byl jisty uspéch, nelze ho pfecenovat,
nebot’ to byla pouze mala &ast, avSak zcela jisté to posilnilo moralku muzstva.®>’ Taktika
sudef a uteC* zieyjme poté pokraCovala. Velkou posilu byzantského vojska ptedstavoval
ptechod Roberta Flanderského, ktery po dohod¢ s cisafem mu poskytl oddil rytiit pro sluzbu
v byzantské armadé. Ukolem Latint bylo prozatim branit Malou Asii proti Seldzuk{im.3%

V roce 1090 se Pecenéhové znovu objevili v Thrékii, blizkko mésta Polyboton [piesna
poloha neni zndma], odkud zacali rabovat okoli blizkého Rusia [patrné¢ lokalita jihovychodné
od mésta Kesan v turecké Thrakii. Alexios 1. se rozhodl jednat a neprodlené vyrazil proti nim.
Kdyz dorazili nasli jednotku, ktera se zdala byt snadnou kofisti, coz se ukazalo jako chybny

pfedpoklad. Opét se stali obéti koCovnické taktiky utoku ze zalohy. Porazené byzantské

vojsko se uchylilo do Rusia. Z jmen jednotlivych veliteld vyplyva ucast Uzi, PeCenéhu,

333JJATAPCKU, UcTopus Ha 6birapckaTa abpxkasa ...,Tom 2 cit. d., s. 197.
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$6Tamtéz.

STTamtéz.

SBITAJIAHJIOH, Anexceii | Komuun ..., cit. d., s. 99.

78



amozna i Kumanl v byzantské armade¢, jejichz prednost spocivala v pouzivaji lehké jizdy
ajizdnich lukostielct.®*® Byzantskou situaci komplikoval vy$e zminény tlak na vychodni
hranici fiSe, zpusobeny SeldZzuky, coz znamend, Zze Cast jednotek musela byt umisténa
na vychodni hranici.

Alexia I. Komnéna posilily jednotky zadnich vojii a vSechno se schylovalo k bitve.

,»V ocekavani skytského utoku cisar nezamhouril oka a ani si nezdiiml. Celou noc
k sobé volal vojdky, zvldasté zkusené lucistniky, vykladal jim o Skytech, povzbuzoval je a daval
jim prospésné rady pro nastavajici bitvu, napriklad jak napinat luk a vystrelovat Sipy, kdy
zadrzovat koné a kdy jim popoustét uzdu a tireba v pripadé nutnosti i z koné seskocit. To byla
jeho nocni prace. Teprve potom si na chvili zdriml. Za ranniho svitani prekrocili predni
skytsti bojovnici Feku a zddlo se, Ze chtéji rozpoutat bitvu a Ze tak splni cisarovo ocekavani.
Cisar dovedl predvidat budouci vyvoj — ziskal totiz velké zkusenosti z Cetnych vdlek, které se
proti nému neustale vedly —, seskocil z koné, naridil vydat polnici signal k bitvé, usporadal
bitevni Siky a sam se postavil V jejich celo. Kdyz vidél, ze Skytové utoci s vetsi prudkosti nez
drive, rozkazal lucistnikiim seskocit z koni a postupovat za predvojem lucistnikii. Sam
zaujimal postaveni v jeho stiedu. 3%

Cisarf se tedy ptipravoval na bitvu, jez méla brzy nastat. V nastalych bojich se valecné
Stésti priklan€élo na obé¢ strany, ale nakonec byzantské vojsko zvitézilo. Toto dil¢i vitézstvi
rozhodné je$té& nezpiisobilo zvrat ve vilce, stale méli koCovnici pfevahu na své strang.36!
Po odpocinku vyrazil cisaf do Tzurulu. V nésledujicich stfetnutich dosahli Byzantinci jesté

dal3i dil¢i uspéchy, ale zima opét utlumila vojenské akce.36?

BIMESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 211-212.
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3.6.1. Konecné stietnuti a konec Pec¢enéhii jako samostatného etnika

Pecenéhové neotéleli a uz v tnoru roku 1091 prosakuji do Konstantinopole zpravy
0 jejich pohybech. V nasledujicim mésici situace Alexia Komnéna nebyla rozhodné snadna,
nebot Pe¢endhové spolupracovali s tureckym emirem Cakou. Situace mohla vyustit
v obléhani Konstantinopole, coz by bylo velmi podobné jako v roce 626, kdy byla
Konstantinopol obkli¢ena spojenym slovansko-avarskym a z vychodu perskym vojskem.363
Achillovou patou vojska Alexia I. Komnéna byl nedostatek vojaki, tudiz nemohl celit
Pecenéhim (a dal$im neptatelim) a rozhodné nemohl v takovém poméru sil myslet
na vitézstvi. Zadosti o posily, které rozesilal naptiklad na latinsky Zapad, zistaly bez odezvy.

AvSak v pribéhu bojl se znenadani objevili Kumani.

»Po ctyrech dnech vidél, jak se na druhé strané zdalky blizi kumanské vojsko v poctu
asi Ctyricet tisic muzii. Byl si védom, Ze jako spojenci Skytii by vyvolali strasnou valku,
V niz by Rimaniim hrozila uplnd zkdza. Proto povazoval za nutné ziskat je na svou stranu,
a chystal se knim s touto vyzvou. Kumdanské vojsko mélo mnoho nacelnikii: nejpredni byli
Togortak [Tugorkan] a Maniak [Bonak] a nékolik dalsich vynikajicich bojovnikii. Pri pohledu
na blizici se mnozstvi Kumdnii v§ak cisar dostal strach; znal uz davno jejich vrtkavé smysleni
a bal se, Ze ze spojencui by se nahle mohli stat nepratelé a protivnici a zpiisobit mu nesmirnou
Skodu. 354
K jednani kumanské velitele. Ti se ihned dostavili k cisari, Maniak zpocatku vahal tak ucinit,
ale pak prisel téz, i kdyz trochu pozdéji nez ostatni. Cisar naridil kucharum, aby jim pripravili
bohatou hostinu. Pak je pratelsky prijal, dal jim vSemozné dary a vyzadal si od nich prisahu
a rukojmi, protoze nediiveroval jejich proradnosti. Kumani ochotne prijali cisarovy
podminky, dali zaruky a pozdadali cisare o souhlas, aby sméli po tii dny bojovat s Pecenéhy.

Dopreje-li jim Biih vitezstvi, slibili rozdélit korist na dva dily a jeden z nich ponechat cisari.

3MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 221.
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Cisar jim dovolil napadat Skyty nejen po tri dny, ale celych deset dnii, budou-li chtit,
a milostivé jim pienechal celou kofist, da-i jim Biih vitézstvi.* 36°

Presvédceni kumanskych bojovnikii pfidat se na stranu Byzance byl vyrazny
diplomaticky uspéch, ¢imz ziskal na svou stranu pocetné vojsko navic pifesné¢ znajici
nepfiiteliv zptisob boje. V piipadé netspéchu jednani s Kumany by nepochybné nasledovala
katastrofa, jak zmifluje Anna Komnena. Hrozbu této koalice si PeCen¢hové velmi dobie
uvédomovali, a proto také se ho pokusili rozbit jednanim, nane$tésti pro né bez ispéchu. 366

Dne 29. dubna roku 1091 se Pecenchové utkali v bitvé Lebunia se spojenym
byzantsko-kumanskym vojskem. Krutd bitva trvala cely jeden den a skoncila porazkou
Pecenéhi.

Wkytské Siky se roztrhly, a kdyz se vojska stretla, doslo k zabijeni, jaké lidské oko
dosud nespatrilo. Skytové byli pobijeni, jako by je byla zcela opustila bozZi moc, utocnici
umdlévali ustavicnymi prudkymi ranami mecu a jejich utok povoloval a slabl. Cisar, na konci
uprostied nepratel, narusoval jejich rady, zasazoval rany kazdému, kdo mu prisel pod ruku,
a svym bojovym kifikem désil vzdalené fady 3%

Kruta bitva trvala cely jeden den a skoncila poraZzkou Pecen€hli. Dejme jesté slovo
Anné Komnené:

,Kdyz se slunce sklonilo k zapadu a vsichni Skytové, opakuji vSichni: vSichni, i jejich
matky a deti, se stali obéti mece nebo upadli do zajeti, dal cisar zatroubit k ustupu a vratil se
do tabora. Jako div se to muselo jevit vSem, kteri mysleli na dobu, kdy Rimané kdysi vytahli

Z Byzantia proti Skytiim s provazy a Femeny, jimiz chtéli Skyty spoutat a privést do zajeti, sami
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vSak se stali zajatci a vézni Skytii. Stalo se to tehdy, kdyz Rimané bojovali se Skyty u Dristry.
Tehdy Biih potrestal Fimskou pychu. Pozdeji, v dobé, o niz vypravim, kdyz Biith videl, jak
Rimané jsou zastraSeni a vzdali se ve své bezmoci wiici takovému mnoZstvi nepidtel viech
nadéji na zachranu, daroval jim proti ocekavani vitézstvi, kterée jim umoznilo spoutat Skyty,
zabijet je a brat do zajeti. A nejen to (takové véci se déji casto i v jednotlivych bitvach), tehdy
Rimané v jednom jediném dni vyhubili cely pocetny narod . 368

Vitézstvi nad nomady bylo, soudé¢ podle citovaného textu, drtivé. Pecenc¢hové,
kocovnici ohrozujici témét celé 11. stoleti Byzanc byli téméf zniceni jako samostatné etniku.
Navzdory vylicenému pobijeni téméf vSech, neni pravda, Ze byli znieni vSechny. Mnozi
koc€ovnici bitvu prezili a jsou pfipominany béhem kiizovych vyprav. Touto valkou pominula
dlouhotrvajici hrozba, jez ohrozovala samu existenci fiSe. S jejich pordzkou mohly byt oblasti
na sever od Staré planiny opé&t zaclenény do ramce Byzance.3%°
Posledni vpad Pecenéht se uskute¢nil v roce 1122 za I6anna II. Komnéna, syna Alexia

I. Komnéna, ktery skoncil porazkou Pecenéhii a tentokrat uz natrvalo. 37°

3.7. Zavér

V této kapitole jsme vid€li zasadni zvrat ve vztazich Byzance a Pecencha.
Z ptivodniho néstroje proti nepratelim Konstantinopole se stali zufivi nepfatelé, s nimz
bojovali s pfestavkami téméf jedno stoleti. Ukazalo se, ze pad Bulharska roku 1018 mél spolu
s pozitivnimi diisledky, jako opétovné posunuti byzantské hranice k Dunaji, také sva negativa
Vv sousedstvi s bojovnymi kmeny Pecenéhii. Jejich ndjezdy a postupna ztrata kontroly Byzance
nad oblasti dneSniho severniho Bulharska méla znicujici disledky pro Thrakii a dalsi oblasti,
které rovnéZ velmi trpély ngjezdy téchto kocovniki.

Na druhou stranu nelze piehlédnout, Ze Pecen¢hové a nebyli jenom zufivi najezdnici,

ale také velmi schopni Zoldaci.

$8emel 8¢ O filog mpodg Svopoic foN AV xai dravteg pev E1pdv Epyov yeyodvact, kai T mékva enui koi ol
untépeg, moAiol 8¢ kal Loypia EAMedncav, 10 AvokAnTikov 6 adToKpdT®p KeEAEDSOS NYNoAl TPOG TNV
idlov émaveiot mopepPoAny. xai fv 1@ katavoodvtl Jodupo iéc9ar mdc oi melor xortd TGV ZkvIdV
gEepyopevol kKarddia tod Bulavtiov €mvodpevor kol ipdviag, St GV dsopumtag dyotey Todg TdV TKkvIdV
£0AmKOTAG, TOVVOVTIOV TEMOVIACLY adTOl T€ Topd TOV ZKLIDY E0AOKOTEG Kol deaudTal YeVOUEVOL. AAAY
tadto pEv tote, omnvika Katd v Apiotpay 0 petd tdv TkuI®dV yéyove TOAENOC: Kal yop 10 @ployuo tOTe
TV Popoiov kodeie Ococ. &v votépoig 8¢, ka9' ov denyodpat kaipdv, Omnvika mepideeic TovTOVE EYVm
kol t0g owlovooag dnolmAiekdtag EATTIdNG mpog Tocadta TANIN un €€loyvovtag, TV vikny mapado&mg
£yapicato ToVToIG, MG Kal deouelv kol opdttew kol (oypiav dyswv tovg Zkvdag, ov TodTo 8¢ povov | (tayo
Yap TL TO10DTOV KAV TOIG peplkoic T®V mroAépumv moAldkig siocde yiveodar), daAAd kol &lov ESvog
popiavdpov kot piov Kol Lovny aeavicot nuépav.

Anna Komnena, Paméti ..., cit. d., s.242.

BOMESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 229-230.

3710 PARON, The Pechenegs..., cit. d., s. 367.
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Vpad Uzl se ukazal jako znicujici, ale v porovnani s periodicky se opakujicimi se
najezdy PeCenc¢hli ptredstavoval pouhou epizodu ve vztazich Byzance a ,,stepniho svéta®.
Na druhou stranu nelze ptehlédnout, Ze PeCenéhové a Uzové nebyli jenom zavili neptatelé,
ale také vitanou posilou v ramci byzantské armady, byt se ne vzdy ukazali jako zcela
spolehlivi, coz plati naptiklad v roli Uzl v bitvé u Mantzikertu roku 1071, ve valkach Alexia
I. Komnéna patfili k jeho nejlepsim jednotkam.

Nartstajici role Kumant, kteti od poloviny 11. stoleti zacinaji hrat ¢im dal vétsi ulohu
nejenom V jihovychodni Evropé€, ale také v Kyjevské Rusi. Jejich vstup do balkanskych
zalezitosti a nasledné spojenectvi s cisafem Alexiem I. Komnénem sehralo mimotadnou ulohu
Vv otdzce odstranéni hrozby ze strany Pecenéhl, kteti byli natrvalo porazeni jeho synem v roce
1122 a ptestali hrat ulohu na tzemi jihovychodni Evropy jako samostatné etnikum. Po tomto
roce to méli byt pravé Kumani, kdo bude hrat dominantni Glohu, o ¢emz bude posledni

kapitola.
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4. BYZANC, DRUHE BULHARSKE CARSTVI A KUMANI

4.1. Prolog

Vroce 1091 Byzantskd fiSe porazkou Pefenéht eliminovala veskerou hrozbu,
ohrozujici hranice evropskych provincii. Zdalo se, ze veskera hrozba je eliminovéna, a Zadné
nebezpe¢i nehrozi. Od zacatku kvétna travil sviyj ¢as v Konstantinopoli, kde tedy redlné
pievzal vladu, kterou méla do této chvile na starost jeho matka Anna Dalasséna a jeho starsi
bratr Izak Komnénos. V té dob& zavadi riizné reformy, napiiklad tykajici se financi.3"?

V roce 1093 a na jafe roku 1094 byl Alexios I. Komnénos znovu nucen zasdhnout
proti Srbim v RaSce (jedno zcenter stfedovékého srbského statu nachdzejici se na
jihovychod& dnesniho Srbska, druhé centrum byla Duklja na izemi dnesni Cerné Hory), ktefi
se pod vedenim velkého zupana Vukana chtéli zbavit byzantské nadvlady. pokouseli zbavit
byzantské nadvlady.3’? V priibéhu tohoto trestného vojenského taZzeni byla odhaleno velmi
nebezpecné spiknuti proti osob¢ cisaie Alexia I, v jehoz cele byl syn cisafe Romana IV.

Diogena Nikeforos . Spiknuti bylo potlateno a Nikeféros byl oslepen a poslan

do vyhnanstvi.3”® Nasledné byl cisaf informovéan s novymi zpravami o vpadu Kumant.

4.2. Valka Alexia I. Komnéna s Kumany roku 1095

Jeden muZ nizkého plvodu, podle Anny Komneny zacal prohlasovat, Ze je synem
Romana IV. Diogena. Anna Komnena ho nazyvd Lvem Diogenem, avSak obvifluje ho
Z podvodu. Nasledné byl Alexiem I. Komnénem poslan do vyhnanstvi do Chersonu na Krym,

kde navazal styky skuménskymi obchodniky.3"*

Pokusil se je ziskat pro svoje cile,
tj. ziskani byzantského trinu v Konstantinopoli, slibujici jim, Ze je bohaté¢ odméni. Zda se, ze
byl schopny manipulétor a lhaf a vSechno mu uvéfili. Taky se mu podatilo zldkat nacelniky
Kumani, konkrétné jiz zminéného Tugorkana.3’

~Kumani se ho ujali a vratili se s nim do své zemé. Podvodnik u nich nejaky cas pobyl
a ziskal takovy vliv, Ze ho oslavovali jako cisare. Kumani, dychtici po lidské krvi, touzici sytit

se lidskym masem a nahromadit si korist z nasi zemé, nasli v tomto muzi vhodnou zastérku.

Rozhodli se podniknout tazeni proti Fimské 7isi pod zaminkou, Ze jej chtéji dosadit na cisarsky

31 MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 229-230.
S INAJTAHJAOH, Anexceii | Komuun ..., cit. d., s. 116.

373 MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 232.

874 Tamtéz., s. 237.

875 Tamtéz., s. 237.
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triin. Tento zamer byl u nich uz dlouho ve vzduchu a neziistal utajen cisari. Proto cisar podle
svych moznosti zbrojil a pripravoval se Kboji s barbary. Prismyky, které se v hovorovém
jazyce nazyvaji ,, klisury*, opevnil, jak jsem rekla, uz drive. Po nejakém case dozvedel,
ze Kumani s podvodnikem obsadili Paristrion. Svolal vysoké dustojniky a pokrevné
| spriznéené pribuzné, aby se s Nimi poradil, zda ma proti nim vytahnout. Vsichni jej vsak od
tohoto pocindant odrazovali .3

Pric¢iny této valky jsou ponékud slozité. Problém je nedostatek ostatnich prament,
nebot’ napfiklad Iéann Zonara se vénuje tomuto utoku pouze v jednom odstavci, coz
v porovnani s Alexiadou neni moc.3”” Kdyz odhlédneme od argumentii Anny Komnény, ktera
podobné¢ jako dalsi byzantsti autofi hovorili o ,,barbarech jako o necestnych, podlych lidech,
jenZ nejsou schopni dodrzet jakoukoli umluvu atd.

Je mozné, ze za vpadem Kumant stila diplomatickd hra, v niz sehrala svou roli
I Kyjevska Rus. Néktera knizata, jako naptiklad Oleg Svjatoslavi¢ uzaviral s Kumany tucelova
spojenectvi, jejichz zajmy se nékdy ktizily i se zajmy Byzance, pfevazné v oblasti Chersonu
a Tmutarakatt (do vlady Basileia II. byla byzantskym 0zemim).3”® Kdyz se Alexios 1.
Komnenos patrné zmocnil Tmutarakane zkiizil z4jmy Olegovi Svjatoslavici, ktery mohl

ponoukat pravé Kumany, v &ele schinem Tugorkanem.3”

Oleg Svjatoslavic nemél
prostifedky k utoku na Byzanc, a tak vyuzil svych osvédc¢enych spojencii, Kumant. Pro ného
to bylo vyhodné, uetiil svoje sily a v ptipadé jejich porazky také nic neztratil.>8

Dal8i moznosti je pfipadnd vidina bohaté kofisti, a prav€é zminény pretendent triinu
mohl sehrét svou roli jako zdminka ke vpadu.8
Kumani tedy zauatoCili pfes Dunaj na byzantské zemi, zmocnili se Paristrionu

(Podunaji). Alexios I. Komnénos podle Anny Komneny si nebyl jisty, jestli ma na uto¢niky

376 sypmaparapovieg 8¢ Todtov ol Képavor mpog v idlov dnfiecav ydpav. cvvavilduevoc 8¢ tovToIg
€0 kavov, €¢ 1060010V cvvRlaoey (¢ kol Paciién adTtov katovopalew fion. ot 8¢ aipaocy avlponmv
AagvEat tpelpdpevol Kal kpe®dv avipomeinv supopndijvar kai Asiov TOAAY €k Thg Nuedoaniic Emovvaat,
ITatpoxiov ebpnkdteg TodTOV TPdYaAcLY Kot Tfg Popaiov tavetpatiy yopiicot éfovievovio mg dfjdev
) TaTpdo TodToV EyKadSpvcar Spovo. | Kai dmoimpovpévny elxov TEm¢ Tow TNV THY PovAnv: ovk Elade
TadTo TOV avTOKpATOpO. EVIEV Tol Kol TaG duvApElc dG duvatov EEMTALE Te Kol Tpog TV T®V PapPapov
péymv NTowdleto o yap Téum, dmep kAelcovpag 1) iSIdTIC 01de YAGTTA KaAely, OC EQapev, pddcac Hon
KOTOYVP®oATO. Kopod 0& mapeAnivdotog, émnel 10 IMapiotplov tovg Kopdvovg petd tod wevdovopov
KotoAaBelv pepadnkot, Tovg T TPATO TOD GTPATIOTIKOD GLVTAYUATOS PEPOVTAG Kol adToVg 61 ToUG Kad
alpo koi €€ dyyioteiog odT@d TPOCNKOVTAC GUVAYAY®OV, €1 YpT Kot avTdV £E1éval EPOVAsVETO. TAVIOV 58
TPOGg T0DTO 0TOV Anslpydviov. Anna Komnena, Paméti ..., cit. d., s.281.

31 MESKO, Marek. Novd pravdepodobnd pricina kumdnského vpdadu na byzantsky Balkén roku 1095. In:
Byzantinoslovaca (V), Bratislava: Byzantologicky seminar Alexandra Avenaria pii Katedre v§eobecnych
dejin Fif, 2014. ISBN 978-80-8127-122-9, s. 192-204.

38 MESKO, Marek. Novd pravdepodobnd pricina kumdanského vpadu ..., cit. d., s. 197.

379 Tamtéz., s. 201.
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udefit a porazit je v otevieném poli, nebo zdd ma vyckat, dokud hrozba nepomine.38?

Byzantska elita byla pro vyckavaci taktiku, ale problém byl vtom, ze by mohlo dojit
ke stejnému scénafi jako s Pecenchy, tj. rozsifeni svého vlivu do oblasti na sever od Staré
planiny. Nakonec pfece jenom bylo dohodnuto o ofenzive.

Z Anchialu zacal vysilat jednotlivé oddily jejimz ukolem bylo zajistit prichody
ve Staré planing, aby Kumani nepronikli na tzemi na jih do Thrékie.383

Cisafovy brilantni plany ov§em nepocitaly s jednim detailem — Vlachy. Jednalo se o
romanské polokocovné obyvatelstvo zijici rozprostfené po jithovychodni Evrop¢. Praveé ¢ast
Vlacht uzaviela spojenectvi s Kumany a diky nim dokézali pfejit Starou planinu, ¢imz vpadli
do Thrékie.384

Kumaénské vojsko v ¢ele s chanem Tugorkanem a uzurpatorem vytahlo proti Anchialu,
kde se nachazel tabor cisafe Alexia I., aby si hlavni stfetnuti. Pocetni pfevaha byla na strané
kumanskych néjezdnikl, protoze hodné byzantskych vojaki bylo rozptyleno v horskych
prasmycich. Armada Kumanti mohla mit podle Marka Meska kolem 20 tisicim vale¢nikd.
Navic mnoho Kumént v té dobé bojovalo s vojsky Svjatopolka II. a Vladimira Monomacha.
Kazdopadné méli Kumani podetni pfevahu nad byzantskou arméadou. 38

Kbitvé u Anchiala nakonec nedoSlo, protoze se Kumdéni obratili smérem
k Adrianopoli.®® Kuméani neméli obléhaci prostiedky, proto se snazili mésto vyhladové.
Alexios L. byl o obléhani pribézné informovan a poté ziejme dosel k ndzoru o pomoc méstu,
I kdyby mélo dojit k bitvé ve které by méli nomadi pocetni pfevahu. Lsti se podafilo zajmout
uzurpatora a poté odsouzen k trestu oslepeni.3®’

,»Cisar byl zatim v Anchialu, ale kdyz se dozvédel, Ze se Kumani vsude v okoli rozjeli
za pici, vytahl odtud do Male Nikaie. Z dalsi zpravy zjistil, Ze Kitzes, jeden z veliteli
kumanského vojska, obsadil s dvanacti tisici Kumany, kteri vyplenili okoli a shromaZzdili
bohatou korist, hibet pohorii Taurokomos. Proto sestoupil se svym vojskem a zaujal pozici na
brehu reky, kterd tekla na roviné pod timto pohorim. To misto je zarostle makchii
a krovinami. Tam rozestavil cisar své sily. Vybral dost velky oddil Turku, kteri byli vybornymi
lucistniky, a poslal je proti Kumanum, aby podnitili srazku a podnikli proti nim nekolik

vypadii, jimiz by je vyldakali na svah pohori. Kumani se s nimi srazili a pronasledovali je

32MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 242.
$833JJATAPCKU, UcTopus Ha 6birapckaTa abpxkasa ...,Tom 2 cit. d., s. 212-213.
BIMESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 251-252.
35Tamtéz., s. 254.

$63JTATAPCKMU, Hctopus na Gbirapckara aspxasa ...,Tom 2 cit. d., s. 213.
B'MESKO, V tieni Mantzikertu: Alexios I. Komnénos ..., cit. d., s. 258-259.
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ze vSech sil az k rimskému Siku. Potom zadrzeli na chvili koné, sesikovali se a chystali se
K sitoku na imské vojsko.*388

Zminény oddil Kumani, jemuz velel Kitzés se odd¢lil od obléhatelt pod vedenim
Tugorkana a vydali se drancovat do oblasti asi jithovychodné¢ od meésta k hiebenu, jenz
se jmenoval Taurokomos. Po skonéeni drancovani se zde nacas utabofili. Toto rozdéleni sil
bylo pfesn¢ to, co Alexios I. potieboval. Vytdhl pro nim a porazil je. Kdyz se Tugorkan
dozvédé€l o pordzce vojska, ukoncil obléhani a vyrazil na sever. Alexios poté vstoupil
do osvobozené Adrianopole. Chan Tugorkan mu posilal své emisary, kteti méli zdrZet cisafe,
aviak Alexios to prohléd].3®°

Nasledné se Alexis I. vypravil v Cele vojska proti ustupujicim Kumanim.

wJakmile cisar zjistil, Ze jej Kumdni oklamali, poslal rychlé posly k strazciim priismyku
na pohori Zygon s prikazem, aby neumdlévali v bdélosti, nybrz aby davali pozor a snazili se
uprchliky zadrzet. Pri zprave, Ze cela kumanska armada postupuje vpred, shromazdil vojaky,
kteri byli po ruce, a obsadil méstecko Skutarion, vzdalené od Adrianupole osmnact stadii.
Dalsiho dne postoupil do Agathoniky. Zde se dozvédel, ze Kumani tabori u mésta Abrilebo
(toto misto neni prilis vzdalené od mést, ktera jsme ted’ uvedli.) Tahl za nimi a uz z dalky
uvidel obrovské mnozstvi ohnii, které si zapalili. Cisar dal vyhledat a povolat k sobé Nikolaa
Maurokatakalona a dalsi vybrané velitele vojska a uvazoval s nimi o dalsim postupu.
Rozhodli se povolat jeste velitele Zoldnérskych Uzu (byl to Sarmat), Skyta Karatzu
a polobarbara Monastru. Ti méli dostat pokyn, aby u kazdého stanu dali zapadlit patnact i vice
ohnii. Pohled na tyto ohné mél u Kumanii vzbudit dojem, zZe Fimska armada je obrovska, méli
byt natolik vydéSeni, aby ztratili odvahu k iitoku proti Rimanim. Tato uddlost skutecné

nahnala Kumaniim velky strach. Rano rozdal cisar vojakum zbrané a hnal se se svym vojskem

proti Kumaniim.Jakmile doslo k srazce, Kumani se obratili na utek. Cisar rozdelil vojsko tak,

385 5& avtokpltop Tl el Ayylolov dykaptepdv, pepodnkdg TOv &mi Tff TPOVOUR TV TAPAKELUEVOV
YopdV okedacpov td@v Kopdvov, andpag ékeidev katalappfaver v Mikpav Nikaitav. ©g 6& pepoadnrot
6t 6 Kutlng (yepov 68 odtog &l tdv 10D Kopovikod otpotedpatog) dvolapopsvoc Kopdvoug
TOCOVEVOVG €ig dddeKa yIAtddag kol €ig ITtpovounv tovTovg dtoomeipag Aeiav 1€ TOAANV GuVAYaYDV TOV
avyéva 100 Tavpokdpov koteinee, tac VT adTOV Avarafouevog duval el KateAdav mTapd 1@ yeilet
glotnkel 100 motopuod tod Katd THV mwedada TNV KatmbBev ToD T0100TOV AVYEVOC SLOKEWEVIV PEOVTOG
(t6mo¢ 8¢ 0DTOC MANPNGS YALUSPOOV Kol APTIPVEY SEvEpwV): EKeloe YOOV TAC SUVANEIS KOTAGTNGAUEVOC
amépopav Todpkov ikavry damotepdupevog g Ttofeiag E€kkpitovg eidnuovog kot t@v Koudvev
Enaginow, dote TOV UET OVTAY CLVAPAUEVOVG TOAEUOV Kal ITTaciag TIVOG TOMGAUEVOVG Entondoacdal
T00TOVG TPOG TO TMTpavég. ol 8¢ Kouavor mpooParovieg tovtolg £dimkov akpatdg péxpt THG POUAIKTG
QaLOYYOs €iTa WKpOV TODG immove dvacelpdcovieg kol kotd i popdixfic éEopuficon @dlayyoc
nrowdalovto kadotdvieg Tag mapataéelc. Anna Komnena, Paméti ..., cit. d., s.281.
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Ze poslal vojaky s lehkou vyzbroji dopredu, aby prondsledovali Kumdany, a sam se horlive
hnal za nimi. Dostik/ je u Zelezné brany, mnoho jich zabil a velky pocet zajal.« 3%

wPredni oddily se zmocnily kumanské kovisti a vratily se zpet. Cisar za silné boure stravil noc
na vrcholku Zelezné brany a rano odtihl do mésta Goloe. Zdrzel se tam po jeden den a noc,
aby vyznamenal vSechny statecné bojovniky a aby jim rozdal bohaté dary. Pak propustil své
bojovniky v dobré naladé domit a behem dvou dnit a dvou noci se vratil do cisarského
paldce .«

Kumani byli pravdépodobné dostizeni z divodu drancovani okoli, coz brzdilo jejich
postup a umoznilo cisafi je dostihnout a svést s nimi bitvu, v niz je byzantska armada na hlavu
porazila. Zbyla cast byla dostizena Byzantinci u Staré planiny, kde byli rovnéz pobiti.

Porazkou Kumant v roce 1095 se Alexios zbavil vSech nepiatel ohrozujici Byzantskou 13i.3%

4.3. Vpady Kumaini za vlady nasledniki Alexia I. Komnéna
Za cisaife Manuela . Komnéna (1143-1180), syna I6anna II. Komnéna a vnuka Alexia
I. Komnéna, dochazi k dal$im néjezdiim Kumant. V roce 1148 dochazi k prvnimu néjezdu za

jeho vlady.
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Anna Komnena, Paméti ..., cit. d., s.288-289.
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., Nedlouho poté a samotny cisar vytahl na tazeni se svym vojskem. Jiz pri prvnim
utoku rozprasil Skyty [Kumany), kteri presli Istr a zpustosili zemé okolo Chemusu [Stard
planina), 4 kdyz opustil Plovdiv, okamZité se vydal do Sofie.**%

Miizeme pozorovat, Ze pojmem ,,Skytové™ se nyni oznacuji dalsi ko¢ovnici, tentokrat
Manuela I. nachazime rovnéz Kumany ve vojsku, které pripravoval v roce 1176 v boji proti
Seldzukim. 3%

,Cisar proto zacal pripravovat své dostupné sily a v posledni dobé k nim pridaval
dalsi. Shromazdoval i nemdalo ciziho vojska, a hlavné zrad Latimi a od samotnych
podunajskych Skytii.« 3%

Jak je znamo, toto tazeni skoncila bitvou u Myriokefala, kde byli Byzantinci na hlavu
porazeni a ztratili moznost dobyt zpét uzemi obsazena SeldZzuckymi Turky.

Ponévadz mezitim i Skytové [Kumani] presli Ister [Dunaj] a zpustosili Fimské pevnosti
okolo teto veky, proti nim byl poslan Koloman [syn uherského krale Kolomana I. vladnouciho
v letech 1095-1116]. Ale Koloman vedl vilku proti nim neohrabané a byl na hlavu porazen,
tak zZe jeho bojové rady se rozpadli, ztratil statecné muze, a sam umiel na nasledky smrtelnych
zraneéni, které mel na svém téle. Nasledné Skytové, kteri podle svého zvyku sebrali korist po
cesté a nalozili ukradené na své koné a rozhodli se vratit zpét. Prechazeli Ister lehko,
podnikajice napadeni pro korist — jeste lehceji, a jejich navrat neni umorny a slozity. Protoze
jejich zbrané se skladaji z toulce zaveseného pres bok, a ze zahnutych lukii a Sipu. A jsou
takovi, kteri v bitvé uméji zachazet s kopim. Skyt jede na koni, ktery ho nese vycerpavajici
valkou, tentyz kun mu poskytuje potravu tim, Ze mu podrezava Zilu, a jak se vypravi, pokud je
kun samice, uspokojuje béhem taZeni i barbariiv Zivocisny pud. Skytové prechazeji reku
S kozenymi taskami naplnenymi slamou mimoradné, které jsou velmi peclive sesite, takze
dovniti nepronikne ani ta nejmensi kapka vody. A tak Bulhar nasedne na méch [koZenad

brasnal, privaze ho ke konskému ocasu, nasadi si sedlo a jakoukoli vojenskou vystroj

3% et Bpayd O 8¢ yoi Pacthedg adtog EEgtol petd Thig oTpaTidc. 48 8podov 8 Todg Tyxvdac Srndoorcag,
oi 1ov Iotpov SraPdvisc T mepi Ov Alpov €ciyovto, dpoag &k Tig PMdmImOV THV eIV Keprvpag Epad1lev.
Scylitzes-Cedrenus. In: U3Bopu 3a Geirapckata uctopus. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XXV.
Codus: beiarapcka akanemus Ha Haykute, 1983, s. 11.

3% TIABJIOB, Byumapu u asanmiopucmu ..., Cit. d., s. 143,

3% S tadto Toiyvv The T&€ oboog cuvvexpdtel Svvauelg O Pooctieds, kol vewmotd €mi TavTaic GAMAC
ocvvétattev" éotpatoroyee 0 Kol Eevikov odk OAiyov, kail TodTo €K ToD Y€Voug HAAMOTO TAV AaTiveov Kol
ar’ avTt@®v o1 TV mapiotpiov Tkvddv. Nicetae Choniatae Historia In: M3Bopu 3a Gbarapckata UCTOPHS.
Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom XXV. Co¢us: bearapcka akagemus Ha Haykute, 1983, s. 21.
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a snadno se preplavi na druhou stranu, pricemz misto ¢lunu pouzije kone. Tak prechazi Ister
[Dunaj].39¢

Byzantsky historik z 12. stoleti ndm podava zajimavé informace ohledné vojenstvi.
Z textu jasné vyplyva, ze hlavni pilit kumanského vojska sestaval z lehké jizdy, vyzbrojené
luky a pro kontaktni boj pouzivali kopi. Z dalSich zdrojii vime, Ze pouzivali Savli, coz je také

typicka turkicka zbran, kterou pravdépodobné vynalezly turkické kmeny.

4.3.1. Sporny puvod Asenovci

Pravé v pribéhu 12. stoleti zacinaji do bulharskych zemi pronikat kuméanské etnické
elementy, ktefi se zapojuji do mistni bulharské spolecnosti, to znamena, Ze piijimaji
kiestanskou viru a postupné se bulharizuji a za¢inaji zde hrat podstatnou roli. 37 Turkickou
antroponomastikou jsou nasyceny pievazné osady v okoli Plevenu, Lovece, Vidinu, Vrace,
Perniku a Sofie. VEtsi skupiny Uz a Kumant se pravdépodobné usadily v severovychodnim
Bulharsku — tam, kde se ptedtim usidlilo pe¢enézské obyvatelstvo, a jesté dfive Prabulhafi.3®
Novi turkicti ptist€éhovalci se tedy, jak bylo feceno vyse, postupné integrovali do nového
prostfedi a zachovali si prvky své tradi¢ni kultury. V kazdém ptipadé jiz ve 12. stoleti zilo
na Balkan¢ obyvatelstvo smiseného slovansko-tureckého ptivodu, v byzantskych pramenech
oznacované jako "smiSeni barbari". Patfili k nim 1 zakladatel¢é druhého bulharského
kralovstvi, bratfi Petr a Asen.3%°

Pravé otazka pivodu Asenovcl, jak je nazyvan rod stojici v Cele osvobozeni
Bulharska je diskutovana jiz vice nez sto let. Spor mél i vyrazny politicky rozmér mezi

bulharskymi a rumunskymi historiky, protoZe obé€ strany zastavali protikladné pozice, které

3% "By 100t 8¢ kol Tkvddv oV ficTpov Stamepaiocopévey kal Té mepl TOV motapdy todtov Anilopuévey
Popoixd ppovpia, cTéEAAeTAL Kot  adTdV KaAopdvog Tic. 6AL 00To¢ U SeE1M¢ S106TPaTNYHoAC TOV KaTd
YkvOdv moOlepov NTMON Te | O AdT®V KOTO KPAtog, O¢ oi TaEelg Eppdyecav, Kal &vopag dayabovg
anefareto Kol o0TOg 08 Kopiog ¢ 10 oduo deEauevog tO Cfjv petAraev. ol 8¢ Tkvbal Katd TOV 00TOIg
glwBot0o TpoOTOV Agiov Ta €v Mool Béuevol kol avabéupevol 1oig inmolg Ta Adeupo vOGTOL EUVICOVTO.
“Pawv 8¢ avtoig 1 Tod "lovpou mepaimaic, evyepESTEPQ 0 KAl 1] KATO TPOVOUTV ETEAEVTIG, OV KOTNPA TE
Kol €pydong 1 avaydpnoic. OTAIOHOS Yap avToilg YopuTog €l Thg 1E00¢ EENpTNHévog TAGY10G KOl KAUTOAN
t6&a Kal dtpaxtol. gicl & oi kol dopdtia Kpadaivovot mepleliocovsi Te KAt TOV TOAEHOV. 0 & ADTOG
intnog kail Tov Zkvdnv oyel, o1 Loynoprod eEp®V 10D TOoAVATKOG, Kal Tpoenv xopnyel oxalonévng erepog,
g 6¢ poot, kol dxevopevog v dAoyov dppoditny tod BapPdpov dmokevol. oyedidlet 8¢ toig ZkvOalg ToD
ToTOpHOD TNV dtafacty kApeng TANPNG d1eBépa, Alav €¢ 10 dkppec ocvoTaoTOC, MG UNdE Ppayd APddiov
gnelopétiv. §vdobil. odkodv tavtnv mepifag 0 XkOOng, ittneioag EEnuuévny ovpdg, koi v dcTpafnv
gnovobeic xai doa ToD moAépov Spyava Stomhwiletal, ola okdpoc Aaiipst TG mT® YpdUEVOS, Kol TO TOD
"lorpou drovixeTon TEAAYOG.

Nicetae Choniatae Historia In: M3Bopu 3a Obarapckara ucropusi. Fontes graeci historiae bulgaricae. Tom
XXV. Codus: bernrapcka akagemus Ha HaykuTe, 1983, s. 12.

397 CTOSHOB, Banepu. Kymanume 6 6vacapcka ucmopus (X1-XIV g.). In: Hcmopuuecku npeaned, Ne 5-6,
Coous: UHcTnTyT 32 icTOpruecku u3ciensanus npu bAH, 2005, s. 3-25.

398 Tamtéz., s. 3-25.

39 Tamtéz., S.
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vyhovovaly narodnimu vykladu.*® Existuji vice méné tfi teorie o piivodu Asencovci. Podle
prvni teorie jsou Asenovci vlasského etnického pivodu, tedy romanské etnické skupiny,
jazykové ptibuzné dnesnim Rumunim. Prave tato teorie byla zastdvana ve velké mife prave
Rumuny. Druha teorie fika, ze Asenovci jsou bulharského etnického pivodu. A pravé podle
tfeti teorie jsou Asenovci kuménského pivodu.’®! Diskuse v minulosti mé&la samoziejmé
politicky naboj, nebot’ rumunské zemé byly ve stfedovéku nékolikrat soucasti Bulharska,
a bulharsky (slovansky) vliv byl v zemi velmi silny. Pravé z toho diivodu se snazili bulharsky
¢i slovansky vliv co nejvice omezit.

Ob¢ strany zakladaji svoji argumentaci na papezoveé korespondenci, kterou vedl car
Kalojan na pocatku 13. stoleti s fimskym papezem. Cilem papeze bylo ziskat jurisdikci
nad bulharskou cirkvi, naopak Kalojan potvrzeni titulu cara. Pravé v této korespondenci se
nachazeji protife¢i se informace, které mohou mluvit ve prospéch obou stran.4%? Pfesuiime se
Kk posledni, kumanské teorii.

Prvni, kdo pfiSel s teorii kumanského pivodu byl rusky historik a byzantolog Fjodor
Uspenskij.*® Cesky bulharista Konstantin Jire¢ek zastival totéZ stanovisko, ale vice
rozpracovavat se tato teorie zacala (a dalsi teorie) az po obnoveni bulharského statu v roce
1878 a se vznikem bulharské historické védy, s niz je nerozluéné spjat Vasil Zlatarski,
prezdivany ,Patriarchou bulharské historiografie“. Pravé on zacal rozpracovavat teorii
0 bulharsko-slovanském ptivodu Asenovci. Jazykovédec Stefan Mladenov dokazuje turkicky

404 Jméno Asen se obvykle ztotoZfuje se jménem Asen,

charakter Asenovy piezdivky Belgun.
Esen (< turk. esen — zdravy, ¢ily, radostny; chytry, rozumny). V byzantskych pramenech
jméno tohoto se vypisuje jako Asan, a v nékterych latinskych textech se setkdvame s formou
Assanius.4%

Ze vseho vyse, co bylo dosud fecené se zda pravdépodobné, Ze Asen a jeho rodina byli

kumanského plivodu. OvSem nelze vylougdit ani smiSeny ptivod. 4%

40 VASARY, Istvan. Cumans and Tatars: Oriental Military in the Pre-Ottoman Balkans, 1185-1365. New
York: Cambridge University Press, 2005. 978-0-521-83756-9, s. 33.

401 Tamtéz, s. 33.

42 VASARY, Cumans and Tatars: Oriental Military ..., cit. d., . 34.

408 Tamtéz s. 38.

404 CTOSIHOB, B. Kymanure B 6birapcka uctopus ..., cit. d., s. 3-25.

405 Tamtéz., s. 3-25.

46 VASARY, I. Cumans and Tatars: Oriental Military ..., cit. d., s. 41.
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4.3.2. Kumani vboji za osvobozeni bulharskych zemi od byzantské

nadvlady

Pséat podrobné o bulharsko-kuménskych vztazich ve 12.-14. stoleti znamena sledovat
politické d&jiny Druhého bulharského carstvi a sousednich zemi, protoze Kumani byli po celé
obdobi aktivné piritomni jako spojenci, Zoldnéfi nebo mistni ucastnici probihajicich udalosti.
Jednalo se o obdobi sporadického i masivnéjsiho osidlovani Balkanu turkickym zivlem (nejen
na sever od Dunaje v dneSnim Rumunsku, ale také na tizemi dneSniho Bulharska, Recka,
Makedonie, Albanie a Srbska, véetné dnesniho Kosova.*’

Kdyz umird roku 1180 cisaf Manuel 1. Komnénos zac¢ind obdobi krizi. Byzanc jiz
pordzkou v bitvé u Myrikefalu ztratila nad¢ji na znovuziskédni ztracenych tzemi v Malé Asii.
Uvnitt fiSe pozemkova aristokracie zesilovala svoji pozici, coZz podryvalo centrdlni moc
a snizovalo akceschopnost statu Celit velkym problémim.*® Pravé pod jejich vlivem byl
od roku 1185 novy cisai Izak II. Angelos. Politicky fiSe stale upadala a v souvislosti s tim
upadalo i hospodaistvi. S tim souvisi rlst vlivu italskych republik, v tomto obdobi hlavné
Benatek, které postupné zacinali hrat stale vétsi tllohu v ekonomice fise, kterou diky svymi
privilegii udélené predchozimi vladci, které¢ spocivaly naptiklad v tom, ze byli osvobozeni
od placeni cla, dale prohlubovaly hospodaisky propad kdysi hospodafsky silné Fise.*%

Slabosti fise vyuzil jejich sousedé jako Uhersko, Srbsko, ktefi vycitili moZznost zvétsit
svoji moc na ukor slabnouci Byzantské fise. Odpor rovnéz rostl v Bulharsku, kde roku 1185
vypuklo povstani vedené bratry Asenem a Petrem, k nimZ se nyni pfesuneme.

Pti obnové bulharského statu sehrali Kumani mimotadné dilezitou roli. Pii vypuknuti
povstani ve mésté Tarnovo (1185) si starsi bratr Theodor nasadil na hlavu zlatou korunu a
obul si ¢ervené boty (znaky nejvyssi moci), prohlasil se "kralem BulharG" a pfijal jméno Petr,
nacez se pokusil vstoupit do byvalého hlavniho mésta Preslavi, aby se tam pravdépodobné
nechal korunovat a demonstroval tak kontinuitu s Prvni bulharskou ¥i$1.4%0

Soucasné se zdd, Ze Asen, skuteCny vidce povstani, byl prohlaSen za jeho
"spoluvladce". Pozdéji, kdyZ si Petr ponechal pod vlastni vladou tizemi Dobrudze se zemémi
kolem Provadie a Preslavi, svéfil statni zaleZitosti zcela do rukou svého bratra Asena. 411

JiZz n¢kolikrat citovany Valeri Stojanov si tento odchod spojuje pravé s turkickymi

kocovnickymi tradicemi. Petr jako nejvyssi vladce se ve skutecnosti nachézel na vychodé —

07 CTOSIHOB, Kymanume 6 6vrzapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.
408 AHT'EJIOB et al., Hcmopus na Bvazapus ..., cit. d., s. 117-118.
409 Tamtéz. 118.

410 CTOSHOB,. Kymanume 6 6vazapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.
4 Tamtéz., s. 3-25.
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v zemich, které mély od dob chana Asparucha pro bulharsky narod ustiedni posvatny
vyznam. Naproti tomu Asen, ktery vladl z nového sidla Tarnova, by byl pivodné panem
pravého (zapadniho) kiidla obnoveného bulharského statu. A prestoze bratii v boji proti
Byzanci postupovali spole¢né, osvobozeni Myzie [uzemi pfiblizn¢ zahrnujici severni
Bulharsko, pochazi z latinského Moesie] umoznilo Petrovi star§imu obsadit "stfedni zeme¢",
kde pravdépodobné ve Velkém Preslavi pfijal v roce 1195/6 jako nejvyssi hlava statu
vyslanectvi nového cisafe Alexia III. andéla (1195-1203), které¢ k nému a k jeho bratru
Asenovi vyslal.*'?  Vzpometime si na podobné rozdéleni moci v dalSich ko¢ovnickych Fisi,
jako byl kaganat Turkitd a dal$i kocovnické statni ttvary, o ¢emz bylo kratce pojednano
Vv prvni kapitole.

Na rozdil od ptedchozich povstani bylo postaveni Byzance natolik odlisné, Ze mélo
Sanci na uspéch. Byzanc tisnéna svymi sousedy rozhodné neméla takové prostiedky jako
v ptipadé povstéani Petra Deljana. '3

Byzantsky cisat Izak II. Angelos (1185-1195) se ovSem nehodlal vzdat téchto oblasti
dobrovolné, musel se nejdiive vyporadat s dalSimi neptateli, ktefi ohrozovali hranice fiSe,

jako tieba Normané, ktefi znovu obnovili nepfatelstvi vii¢i Byzanci.*'4

Po pocatecnich
uspéSich museli Petr a Asen ustoupit pred jeho vojsky, ktera v 1ét€ 1186 vtrhla do severniho
Bulharska. Bratii se obratili o pomoc na Kumany, ktefi se v t¢ dob¢ ziejm¢ nachazeli na
svych horskych pastvinach na severu, nebot’ dorazili, aZ kdyz nastal ¢as navratu do jejich
zimovist’ na Dunaji. S jejich podporou se Asenovi a Petrovi podafilo obsadit celou Myzii
a poté zamifili na jih od Balkanu ke zbytku bulharskych zemi.4®

Vzpoura Asenovcl nakonec skoncila UspéSné a vroce 1187 skoncilo pfiméfim,
coz fakticky znamenalo uznéni vzniku bulharského statu. V rdmci dohody byl Kalojan,
nejmladsi z bratri Asenovcl, poslan do Konstantinopole jako rukojmi. Bylo jasné, ze
obnoveni bulharského stitu bylo dano celkovou slabosti Byzance, které nezbyvalo nez
pfijmout jeho obnoveni jako fakt. Vznik4 Druhda bulharska tiSe ¢i Druhé bulharské carstvi.

Na zaver této Casti lze fict, Ze ve vSech nasledujicich valkach byli Kumani spojenci
Bulharska pouze na podzim, v zimé a na jafe, coz naznacuje, Ze i tehdy jejich hlavni sily

nadale obyvaly zemé& za Dunajem.*!6

42 CTOSIHOB, Kymanume 6 6vrzapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.

413 BOXKUJIOB — I'HO3EJIEB,. Hcmopus na cpednosexoeéna Bvazapus ..., Cit. d., 5.623-624.
414 AHT'EJIOB et al., Ucmopus na Bvazapus ... cit. d., s. 122.

415 Tamtéz, s. 3-25.

416 CTOSHOB, Kymanume ¢ 6vrzapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.
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Na jate roku 1190 zpravy o ptfichodu Kumani zcela postacily k tomu, aby piimély
cisafe zruSit obléhani Tarnova a stdhnout se pfes Chemus [Stard planina]. Na jare 1191
se opét stietl s Kumany jiz u Plovdivu a v roce 1198 (nebo 1199), opét na jaie, dorazila
ke Konstantinopoli vojska nového bulharského krale Kalojana (1197-1207) spolu s po¢etnymi

kuménskymi oddily.*!’

4.4. Car Kalojan a Kumani

Roku 1197 se na bulharsky trin dostava vySe zminény Kalojan. Z jeho vlady sehrali
Kumani mimotédnou ulohu nejen jako vojaci, ale kuméanského etnika byla i jeho manzelka,
coz svéd&i o vlivu v novém staté. 418

»Cisar [Alexios IIl. Angel], ktery jesté nezotavil od nemoci a nemohl stat na nohou,
vytahl na tazeni a jde do Kypsely, poté, co vse pripravil a zaridil pro valku. Dokud byl
ve Spatném stavu, Skytové s casti Vlachiu prechdzeli Ister [Dunaj] [a dostali se] do thrdckych
méstecek, které byly kolem Mosinopolu a Corlu, a na sviatek Jiritho mucednika Kristova
napadli a zpustosili to, co zbylo z jejich okoli (...)*4®

Uvedeny uryvek 1i¢i kumansky vpad v roce 1199, v dob¢, kdy znovu propukly boje
mezi Druhou bulharskou #i8i a Byzanci, protoZe ani jeden z aktéri nebyl spokojen s mirem
zroku 1187. Byzanc i pfes politickou realitu v rdmci své imperidlni ideologie povaZovala
bulharské uzemi za své, zatimco Bulhati nebyli spokojeni s malym rozsahem statu, ktery
zahrnoval Uzemi pouze na sever od Staré planiny.*?® B&hem pétileté kampané Kalojana
Kumani pronikali do Makedonie a s bulharskymi vojsky pustosili Thrakii.

Zlom nastal v roce 1204, kdy vojska ctvrté kiizové vypravy dobyli Konstantinopol
a Byzantskd tiSe na Cas zanikla a na jejim tUzemim se zrodili nové statni utvary, které
navazovaly na tradici Byzance a na ty zalozené kiizaky. Pravé Latinské cisafstvi vzniklé

na troskach Byzance s hlavnim méstem Konstantinopoli mélo byt na pll stoleti dalSim

velkym hracem na politickém kolbisti jihovychodni Evropy.#?! Prvnimu bulharskému carstvi

47 CTOSIHOB, Kymanume 6 6vrzapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.

418 AHJIPEEB — ITAHTEB. Bwieapckume xanose u yape ..., cit. d., s. 160.
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na dobyti Konstantinopole kiizdky nic neziskala. Latinské cisafstvi ptijalo podobnou
imperidlni ideologii ne nepodobné té byzantské, coz znamenalo, Ze cisaf Latini Balduin
povazoval za svoje uzemi vSe, co kdysi patfilo Byzanci, coz zpochybnovalo samotnou
existenci Bulharska. Kalojan se snazil Celit této nepfijemné situaci uzavienim cirkevni unie
s Rimem, coZ papezi Inocencovi III. piislo velmi vhod, nebot’ mohl rozsifit sféru svého vlivu.
Vymeénou za to byl Kalojan papezskym legatem v roce 1204 ve Velikém Téarnovu korunovan

na krale. 422

4.5. Valka s Latinskym cisarstvim

I pies cirkevni unii netrvalo dlouho a jistou snahu dojit k dohodé¢ vypukla mezi obéma
staty valka.

»lehdy prisla zprava, Ze na né vytahl valassky kral Joanica, aby méstu prisel
na pomoc. Rozdeélili si své ukoly tak, ze marsal Geoffroy a Manessier z L’Isle budou hlidat
tabor, zatimco cisar Balduin a vSichni ostatni vyrazi ven, pokud pujde Joanica do bitvy. Tak
vyckavali az do velikonosni stiedy [3.dubna 1205]. 4 Joania byl uz tak blizko, Ze taboril
S vojskem dobrych pét mil od nich. Poslal své Kumany, aby uhanéli k jejich taboru. V tabore
to zpusobilo povyk, lidé odtud neusporadané vyrazili a jako smyshi zbaveni hnali Kumany
dobrou mili daleko. A kdyz se chteli vratit, Kumani na né zacali bezhlave strilet a zabili jim
dost koni. Tak se vratili do tabora a baroni byli zavolani do pribytku cisare Balduina. Béhem
porady si priznali, Ze bylo Silenstvi bezhlavé prondsledovat lehce ozbrojené bojovniky.
Nakonec se usnesli, ze pokud Joanica prijede znovu, vyjdou ven a sesikuji se pred taborem,
pockaji tam na néj a nehnou se odtud. V celém vojsku nechali rozhlasit, aby se nikdo tento
prikaz neopovazoval prekrocit, at uslysi jakykoli pokrik ¢i Fev. A bylo rozhodnuto, Ze marsal
Geoffiroy bude hlidkovat pied méstem a Manessier z L Isle s nim.“*?3

Zde je velmi dobfe vidét taktika koCovnikd, tj predstirany Gstup. Diky zahnutému luku
(jejz zapadni Evropa doposud neznala) byli Kumani schopni piesné stiilet rovnou ze sedel
a ponckud tézkopadna jizda kiizackych rytifi pro né byla snadnym cilem. Podobnou taktiku
uteku pouzivali také Mongolové.*?*

Tazeni vyustilo v bitvu u Adrianopole roku 1205. O této bitvé mame cenny pramen

napsany dvéma tcastniky ctvrté kiizové vypravy. Geoffroy z Villehardouinu pise:

422 AHIIPEEB — ITAHTEB. Bwieapckume xanose u yape ..., cit. d., s. 165.

423 Geoffroy z Villehardouinu — Robert z Clari. Dobyti Konstantinopole. Praha: Nakladatelstvi Argo, 2013.
ISBN 978-80-257-1030-2, s. 95-96.

424 Tamtéz, s. 207.
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wlak stravili tuto noc az do ctvrtecniho rana po Velikonocich [13. dubna 1205].
Vyslechli msi a poobédvali, zatimco Kumani uhdnéli az k jejich stanuim. Spustil se poplach,
krizaci se rozebéhli ke svym zbranim a vybehli z tabora, viechny Siky serazeny tak, jak se
predtim dohodli. 4%

wHrabé Ludvik vyjel se svym Sikem jako prvni, zacal pronasledovat Kumdany a vzkdzal
cisari Balduinovi, aby ho nasledoval. Beda! Jak spatné dodrzeli to, na cem se vecer predtim
dohodli! Nebot prondasledovali Kumdny nejméné dvé mile daleko, utocili na né a hnali je
velky kus cesty pred sebou. Kumani se na né obratili, spustili Fev a zacali do nich strilet Nase
Siky nebyly sestaveny z rytiru, nybrz z lidi, kteri neuméli se zbranemi prilis dobre zachadzet.
Dostali proto strach a rozutekli se. A hrabé Ludvik, ktery se pustil do stretu prvni, utrzil dvé
velmi tézka zranéni. Kumani a Valasi [Vlachové] se na néj vrhli a hrabé spadl s koné a jeden
Z jeho rytiri, ktery se jmenoval Jan z Friaize, sesedl a vyzvedl ho na svého koné. Bylo tam
mnoho lidi hrabéte Ludvika, kteri mu rikali: ,, Pane, odjed'te, nebot jste utrpéel dve velmi tezka
zraneni.*“ A on rekl: ,,Pan Biith chran, aby mi kdy bylo vycitano, zZe jsem utekl z bitevniho pole
a opustil cisare!**?

,Cisar, ktery mel sam co délat, zavolal svou druzinu. Rekl jim, Ze neuprchne a vyzval
je, aby ho neopousteéli. A ti, kteri tam byli, svedci o tom, ze Zadny rytiF se nikdy nebranil lépe
nez on. Boj tak trval dlouho: byli tam taci, kteri jej vedli statecné, i ti, kteri jej opustili.
Nakonec, jelikoz Bith trpi nestésti, byli porazeni. Na misté zustal cisar Balduin, ktery za
Zddnou cenu nechtel utéct, a hrabé Ludvik: cisar Balduin byl zajat zivy a hrabé Ludvik byl
zabit. Padl tam biskup Petr z Betléma a Stépdin z Le Perche, bratr hrabéte Geoffioye,
a Renaud z Montmirailu, bratr hrabéte z Nevers, a Matous z Walincourtu a Robert z Ronsoy,
Jan z Friaize, Gautier z Neuilly, Ferry z Yerres, jeho bratr Jan, Eustach z Heumontu, Balduin
Z Neuville a mnoho dalsich, o nichz neni v této knize ani zminka. A ostatni, jimiz se podarilo
uniknout, utekli zpét do tabora.*“4%’

Robert z Clari dodava:

Poté doSlo k tomu, Ze mésto, jeZ cisaf dobyl, se proti nému vzboufilo. Toto mésto se
jmenovalo Adrianopolis. Kdyz se to cisat dozvédé€l, zavolal benatského dozete, hrabé Ludvika
a ostatni barony:

WRekl jim, ze se chystd oblehnout Adrianopoli, kterd se proti nému vzbourila, a aby mu

pomohli toto mésto dobyt. Baroni mu na to odpovédeéli, ze to udelaji radi. A tak se cisar i

425 Geoffroy z Villehardouinu — Robert z Clari. Dobyti Konstantinopole ..., cit. d., s. 94..
426 Tamtéz., s. 94.
27 Tamtéz., s. 94.
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baroni pripravili, aby ktomuto méstu vyrazili. Jakmile k tomu méstu prisli, oblehli ho.
Mezitim, co ho obléhali, vpadli jednoho dne Valach Joanica a Kumani s velkym poctem lidi
do konstantinopolské zemé jako uz kdysi. Nasli cisare s jeho armadou, jak obléhd
Adrianopoli. Kdyz vojaci videéli ty Kumdany oblecené v kozZisich, neméli z nich vétsi strach, nez
kdyby to byl houf deti. Tito Kumani a tito bojovnici se prihnali velkou rychlosti, uderili primo
na Francouze, mnoho jich zabili a uplné je v této bitve porazili. Cisar byl ztracen a nikdo
nevedel, co se s nim stalo, a stejné tak i hrabé Ludvik a mnoho dalsich vznesenych muzii a
tolik dalsich lidi, Ze jejich pocet nezname. V kazdém pripade tam ztratili nejméné tri sta
rytiri. Komu se podarilo utéct, ten se vratil do Konstantinopole. Také bendtsky doze tam
uprchl a s nim mnoho dalsich. Jejich porazka byla tak strasnd, Ze zde nechali stany a vystroj
tak, jak kdyz to mésto obléhali, a uz se neodvazili tim smérem vratit. Tak se jim Pdan Biih
pomtil za pychu a za nepoctivost, jiz se provinili viici prostym lidem z vypravy, a za strasné
hiiichy, jichz se dopustili ve mésté poté, co je dobyli. «“ 4?8

Zuvedené uryvku je patrné, ze se jednalo o velké vitézstvi bulharského vladce.
Nesporna je rovnéz ucast Kumand, které vyznamnym zpiisobem pfispéli k tomuto drtivému
vitézstvi nad Latinskym cisafstvim. Samotny cisai Balduin byl zajat, coz ndm potvrzuji
i dalsi prameny. Pokud chceme stru¢né nastinit bitvu, tak vypadala takto; Skryté bulharské
jednotky vpadli zapadnim kiizaktim do zad, coZ bylo pro né smrtici.*?°

Léta Pané roku 1205 konstantinopolsky [Latinsky] cisat Balduin byl zajat loannem
[Kalojanem], pfezdivkou Vlach, v prob¢hlém stfetnuti mezi nimi. A poté ho nikdo z lidi
nevidgl. 430

Nasledujici osud cisafe Balduina je velmi nejasny. Vime s jistotou, ze byl uvrzen
do vézeni ve Velikém Tarnovu. Riké se, Ze Balduin svedl manZelku samotného Kalojana,
avSak zpravy o jeho osudu jsou zna¢né nejasny a velmi si protifeci.*3

Kalojan pokracoval v boji az do konce kvétna, kdy Kumani jiz nemohli zistat na jihu
a vratili se do svych zemi. Na jafe nasledujiciho roku (1206) ptitahli opét jako bulharsti
spojenci do Thrakie, kde zpustosili fadu mést.

Car Kalojan je o dva roky pozdéji zavrazdén béhem obléhani Soluné¢ kuménskym

nacelnikem Manastarem. Dejme znovu slovo Robertovi z Clari:

428 Geoffroy z Villehardouinu — Robert z Clari. Dobyti Konstantinopole ..., cit. d., s. 194-195.

429 AHJIPEEB — ITAHTEB. Bwvarcapckume xanose u yape ..., cit. d., s. 168-169.

40 Anno Domini 1205. Balduinus imperator Constantinopolitanus a lohanne cognomento Blake in
conflictu inter se commisso captus fuit, nulli postea de suis comparens. Wilhelmi Chronica Andrensis.
In: 3Bopu 3a Obarapckara ucropus. Fontes latini historiae bulgaricae. Tom XXIV. Codus: Bbearapcka
akajgeMus Ha HaykuTte, 1983, s. 158.
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wZanedlouho poté se Valach Joanica a Kumani prohanéli zemi solunského markyze. A
markyz byl ve sve zemi, takze bojoval s temito Valachy a Kumany a byl v této bitve zabit a
jeho lidé byli porazeni. Valach Joanica tdhl s témito Kumdny az k Soluni. Oblehli ji a
postavili stroje, aby mésto napadli. Ve mésté ziistala markyzova Zena spolu s rytiri a ostatnimi
lidmi, kteri spolu s ni branili mésto. Avsak ve mésté lezelo teélo pana svatého Demetria, ktery
nikdy nedovolil, aby se jeho mésta zmocnili nasilim: z jeho svatého tela vytékal olej takovym
proudem, Ze to byl uplny zazrak. Jednou rano, zatimco Valach Joanica odpocival ve svém
stanu, se prihodilo, Ze pan svaty Demetrius prisel, vrazil mu kopi do téla a zabil ho. Kdyz se
jeho lidé a Kumani dozvédéli, ze je mrtvy, sbalili se a vratili se do své zemé. Kratce nato
pripadlo valasské kralovstvi [Bulharsko] jednomu Joanicou synovci, ktery se jmenoval Boril.
Tento Boril se poté stal valasskym kralem a mél krasnou dceru. Poté se stalo, Ze cisar
Jindrich, ktery byl moc dobrym cisaiem, se poradil se svymi barony o tom, co by mél udélat
S temito Valachy a Kumany, kteri se takto pustili do valky s konstantinopolskou 7isi a kteri mu
zabili bratra, cisare Balduina. Baroni mu poradili, aby k tomuto Borilovi, ktery byl valasskym
kralem, vypravili posly a pozadal ho, aby mu dal svou dceru za manzelu. Cisar odpovedél, Ze
Zenu z tak nizkého rodu by si nikdy nevzal. A baroni rekli: ,, Pane, udélejte to! Dobre vam
radime, abyste se s nimi dohodl, nebot to jsou nejsilnejsi lidé a z celého cisarstvi a z celé
zemé nejobavanéjsi.** A baroni mluvili tak dlouho, az tam cisar poslal dva urozené rytire a
nechal je nadherné vystrojit. Poslové se do této divoké zemé vydali s Velkymi obavami. A kdyz
tam prisli, hrozila jim smrt. AvSak rytifi s tim Borilem mluvili tak dlouho, az jim odpoveédel, Ze

svou dceru rad cisaii posle. <432

Je otazka, jaké byli pficiny této vrazdy. Bohuzel historické prameny o tom ml¢i, takze
jsme odkazani pouze na spekulace. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o intriky v ramci
bulharsko-kumanské aristokracie. Kazdopadné je nacelnik Manastar zajimavy uz tim, Ze se
nejednalo jenom o spojeneckého panovnika, ale o bulharizovaného Kumana vyznévajiciho
kiestanstvi, coz sv&édéi o asimilaci ¢asti Kumant do ramce bulharské aristokracie.*33
Kalojanovy vazby na Kumény byly o to silnéjsi, jak uz bylo fe¢eno vyse, ze mél za manzelku
Kumanku. To svéd¢i o pevném sepjeti. Je také mozné, ze to byl nesouhlas s Kalojanovou

politikou. Kazdopadné smrti Kalojana bulharsko-kumanské kontakty nekonéi.*3*

432 Geoffroy z Villehardouinu — Robert z Clari. Dobyti Konstantinopole ..., cit. d., s. 196.
43 TMABJIOB, Bymmapu u asanmiopucmu ..., Cit. d., s. 180.
434 Tamtéz, s. 91.
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4.6. Bulharsko-kumanské vztahy po smrti Kalojana

Po Kalojanové smrti, kdy jeho synovec Boril legitimizoval své pravo na triin snatkem
s kralovskou vdovou, se Kumani nadale ti¢astnili politického Zivota zemég. Ujali se Asenovych
nezletilych syn, knizat Ivana Asena a Alexandra, které tajné pievezli pres Dunaj (tj. do
"Kumanie"), nez se dostali do "zemé Rusii". Zpocatku se kumanské spojenecké oddily nadale
ucastnily valek nového krale, ale brzy doslo k ochlazeni vztahti. Borilovy netispéchy v bojich
s Latinskym cisafstvim, nespokojenost bojarii s nim a rozpad jeho manzelstvi s kuméanskou
kralovnou ke konci roku 1213 nebo na pocatku roku 1214, kdy se Boril ozenil s netefi nového
latinského cisatfe Jindficha I. Flanderského, byly pravdépodobné jednim z diivodi. Prave tato
svatba vedla k tomu, Ze Bulharsko bylo ve vleku politiky Latinského cisaistvi. 43

V kazdém piipade se Kumani zacali od krale postupn¢ distancovat. V témze roce 1211
nebo nejpozdéji v roce 1213/14 vypuklo ve Vidinu povstani nejmenovanych "¢tyi Borilovych
ptibuznych", podporované vojsky Karacha a dalSich dvou kumanskych nacelnikli. Vzpoura
byla nakonec potlacena.**® Mohlo mit ur¢itou souvislost s naslednou valkou mezi Borilem
a lvanem Asenem II, kterd by zacala nejmén¢ né¢kolik let pfed nastupem Asenova syna.
To znamena, ze Kuméni a Borilovi "pfibuzni" ve skutecnosti podporovali toho, koho

povazovali za legitimniho potomka Asenovy dynastie.**’

4.6.1. lIvan Asen Il. (1218-1241) a Kumani

Uchaze¢ o bulharsky trin se vracel do své zemé pies uzemi ovladané Kumany.
Zamifil k Dunaji, pficemZ mu pomahali "Skythové" (Kumani) nebo to mohli byt Rusové.
Po néstupu na trin se Ivan Asen II (1218-1241) mohl na tyto "Skythy" vzdy spolehnout
a "zautocit s nimi, kdykoli se mu zachtélo", jak poznamenal byzantsky historik Georgios
Akropolites. 43 V roce 1230 mél kral kuménské posily ve valce proti solufiskému (epirskému)
cisafi Theodoru Angelovi Komnenovi, které¢ byly pouzity v bitvé u Klokotnice, kde Bulhati
na hlavu porazili vojska Theodora Angela Komnéna a z Bulharska se stal na né&jaky cas
hegemon jihovychodni Evropy.**°
Pomoc koc€ovnikli vyuZzival Ivan Asen II. i pozdéji. Ivan Asen II. tak svou obratnou

politikou kombinujici diplomacii a vojensky tlak obnovil velikost bulharského statu z dob

45 AHJIPEEB — ITAHTEB. Bwvreapckume xanose u yape ..., cit. d., s. 182-183.
46 CTOSAHOB,. Kymanume 6 6vazapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.

437 Tamtéz., s. 91.
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49 CTOSHOB,. Kymanume 6 6vazapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.
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cara Symeona Bulharsko se stalo hegemonem jihovychodni Evropy. Druhé bulharské carstvi
se rozprostiralo pies tii mofe, panovnik byl prohlasen "carem Bulhart a Rekd" (1230) a po
vice nez dvou stech letech byl obnoven bulharsky patriarchat (1235). Je tfeba mit na paméti,

7e Kalojan nebyl car, ale kral, byt se tak tituloval.*4?

4.6.2. Vpad Mongolti a migrace Kumanii do Uher

Vlada Ivana Asena II. se Casové shodovala s pfevratnymi udalostmi v Eurasii,
zptisobenym nastupem Cingischana a vznikem Mongolské fise, coz vedlo k posunu riiznych
etnik a velkym zménam nejen v Asii, ale také v Evropé¢, a rovnéz zpusobilo masovou migraci
kumanského obyvatelstva na zapad na Rus a Uherska nebo na jih na Balkan. V roce 1219
zah4jil Cingischan taZeni proti Chorezmu a v letech 1221-1223 jiz Mongolové stali u bran
Evropy.#4!

Na severnim Kavkaze porazila armada Mongoll spojené sily Alanid a Kypcakda,
poté se piehnala pfes Polovce a dosdhla Krymu. Poté Danilo Kobjakovi¢ a Jurij Kon¢akovic,
kterého Rusové povazovali za "nejvétSiho ze vSech Polovei", ziejmé zahynuli a ti, ktefi
ptezili, se pod vedenim Kotjana Sutojevice, tchana hali¢ského kniZete Mstislava, obratili na
Rusy s prosbou 0 pomoc. Ti jim vyhovéli a tazeni proti Mongolim vyustilo v roce 1223 ve
znamou bitvu na fece Kalce, kde byla spojenecka rusko-polovecka vojska zcela porazena.*?

Mongolové se prozatim obratili zpét, jejich opétovny Gtok na Evropu nasledoval az v
roce 1237, ale porazka na fece Kalce zlomila polovskou moc ve stepi.*® Uz tehdy uhersky
panovnik pfiviatal v Uhrach skupinu kumanskych pfist¢hovalci. V roce 1227 15 000 Kumant
chana Borze, ktefi se pfist¢hovali do Moldavie, pfijali kiest od granského arcibiskupa
Roberta, coZz dalo podnét k zalozeni samostatného kumanského biskupstvi s centrem v

Milkové (okolo r. 1229), které bylo znigeno v priibéhu tatarského vpadu. 44

Za krale Bély IV (1235-1270), ktery se rovné€Z prohlésil za "Rex Cumaniae", hledaly v
Uhrach utocisté dalsi kocovné skupiny. Usadil je na riznych mistech zemé, pouze jejich
vadeéi klan ponechal blize svému kralovskému dvoru v pest'ském komitatu. Jejich vyskyt
souvisi s kone¢nou porazkou Kumanti na Krymu pti novém mongolském vpadu, a proto se

chan Kotan ptesté¢hoval se zbytkem svého lidu (asi 40 000) do Uher kolem roku 1238. Tam

440 AHT'EJIOB et al., Hcmopus na Bvazapus ..., cit. d., s. 162-163.

4“1 Tamtéz, s. 91.

442 VASARY, Cumans and Tatars: Oriental Military ..., cit. d., s. 63.
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n3narencteo EOO/, 2021. ISBN 978-954-509-418-7, s. 38.
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nove prichozi konvertovali ke katolicismu a dcera chana Kotana byla provdana za naslednika
triinu Stépana V. Z jejich svazku se narodil budouci kral Ladislav IV. Kuman, ktery udrzoval
¢ilé styky s pohanskymi Kumény a kvili tomu mu dokonce hrozila exkomunikace. 4%

V¢Etsi masy Kumant se vSak mohly usadit v severozdpadnich oblastech zemé na jate
roku 1241, kdy po zavrazdéni chana Kotana (Kuthena) nasli jeho pfiznivci a ptibuzni
(ptislusnici rodu Terter-oba) tocist¢ v Bulharsku. Pfedpoklada se, ze v pozadi spiknuti proti
Kuthenovi staly z4jmy mistni (v€etné¢ némeckée) Slechty, ale je mozné, ze jeho iniciatofi
doufali, Ze odstranénim chana odvrati hrozici mongolské nebezpeci, nebot chan Batu
vyslovné pozadoval, aby mu uhersky kral vydal Kumany s tim, ze jsou jeho otroky. Jinak je
tézké vysvétlit takovy Cin, kdyz pocatkem biezna 1241 jiz stdli Mongolové na uherské
hranici. Kumani pomstili smrt svého chana tim, Ze zpustosili jizni Uhry a poté se ptesunuli na
Balkan — tésné pfed Batuovym vpadem. Jiz po jeho tstupu je Béla IV. povolal zpét a v roce
1246 se zucastnili jeho valky s rakouskym vévodou Fridrichem II. O rok pozd¢ji ozenil svého
syna, budouciho uherského krale Stépana V. (1270-1272), s dcerou kumanského chéna a v
souvislosti s tim mu ko¢ovnici pfisahali vérnost. Béla IV. toho vyuzil v boji v letech 1264-
1265 se svym dalim synem a mladsim rexem St&panem, ktery se oZenil s dcerou Kutena. 448

Zda se vsak, ze ne vSichni Kumani se do Uher vratili. Nektefi z nich radéji zistali na
Balkané. V pozdégjsSich uherskych pramenech jsou ptedni rody Kumdnl oznafovany jako
Chertan, Ulasoba (Ulasevici), Bur¢oba (Burcevic¢i) a Koloba (Kolobi¢i). Mezi nimi chybi
Terteroba, k niz patfil Kuten. Z toho lze usuzovat, Ze se do Bulharska stéhovali (a zlstavali
tam) pravdépodobné piedeviim Kutenovi piimo podfizeni soukmenovci. 47 Mezi nimi by byl
1 otec Jifiho I. Terter - snad bratr, syn ¢i synovec zavrazdéného kumanského vladce, nebo
alespon osoba z nadvlady téhoz dynastického rodu Ziejmé volba po upadku asénské dynastie
despoty Jifiho I. Tertera za krale byla motivovéana nejen jeho osobnimi kvalitami, ale také tim,
ze stal v ¢ele vSech Kumant v Bulharsku, byl Zenaty s Kirou Marii, sestrou cara Ivana Asena
I (1279-1280), a jako potomek Terteroba byl také v pfibuzenském vztahu
S nejvyznamnéjSimi sousednimi panovniky: jak s vnukem chana Kuten, tak s uherskym
kralem Ladislavem IV. (Laszl6) "Kumanina" (1272-1290), tak i se srbskym kralem Stefanem
Dragutinem (1276-1282) a s byzantskym naslednikem trinu Andronikem II. Paleologem
(1282-1328), ktefi byli manzelé sester krale Laszl6 Kuna. Toto masové usazovani kocovnikti

v severozapadnim Bulharsku vysvétluje také vyznamnou pfitomnost kumdanské Slechty

45 Tamtéz.
446 Tamtéz.
47 CTOSHOB,. Kymanume 6 6vazapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.
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v regionu na konci stoleti, o niz svéd¢i nejen jména jednotlivych bojar, ale také tfada
toponym a antroponym, kterd se aktivné pouzivala i v prvnich stoletich osmanské

nadvlady.*48

4.6.3. Kumani ve stifedovékém Srbsku
Jako Zoldnéii slouzici srbskym vladctim, se s Kumany setkdvame v druhé poloviné 13.
stoleti, v kontextu srbsko-uherskych vztaht. Podle informaci arcibiskupa Danila II., mlady
srbsky princ Stépan Dragutin, jehoz manZelka byla uherska princezna, Katalina, dcera krale
Stépana V. (1270-1272), ktery ma v mateiské linii po matce Alzbété kumansky ptivod. Kdyz
mu jeho otec Stépan Uro§ 1. (1243-1276) nesvéfil vladu, chopil se zbrani. Z Uherska dostane
podporu uherskych a kuménskych jednotek.**® Diky této pomoci dosahl Stépan Dragutin
vitézstvi, kdyz v Hercegoviné porazi Stépana Urose L., ktery je nasledné nucen abdikovat.45
Rovnéz Stépan Uros II. Milutin s jistoutou pouzival Kumany jako Zoldnéte, coz
nam potvrzuje byvaly cisat Byzance, a poté co se stdhnul do ustrani i historik I6ann
Kantakuzen. Koncem 20. let 13. stoleti, kdy se v Byzanci vyostfoval konflikt mezi
Andronikem Il (1282-1328) a jeho vnukem Andronikem Il (1328-1341), ktery pozdéji
pierost]l v ob&anskou valku, dorazilo do Konstantinopole srbské poselstvo. Ugelem této mise
bylo pozadovat navrat asi dvou tisic Kumani, které Andronik II. najal od srbského vladce, ale

451 Pravé za srbského krale Stépana Urose II. Milutina za&ina se Srbsko pretvaret

nevratil je.
v mocnou silu na Balkéng.*%?

Je docela dobie znamo, Ze v roce 1312 St&pan Milutin poskytuje vojenskou pomoc
Byzanci, kterd byla otfesena akci tureckého oddilu, ktery se opevnil u Gallipoli a odtud
narusoval okolni oblasti. Soucasnik Kantakuzena, historik Nikeforos Gregoras, o téchto
udalostech hovofi, a poukazuje na to, Ze ve své neschopnosti Rimané (Byzantinci) museli
piivolat cizi zoldnéfe a Andronikos II. za timto ucelem vyslal zddost o pomoc svému Svagrovi
Milutinovi. Pomoc skute¢né dorazila v podobé ,,dvou tisic vybranych jezdca®, ktefi spole¢né
spolu s Byzantinci oblehli Turky a drZeli je v oblézeni, coz nakonec vedlo k jejich konecné

porazce. Stejny pocet, odkazujici na Kumany, které Kantakusin zmifiuje, a srbskou vojenskou

vypravu, o niz mluvi Nikeforos Gregoras, vedou moderni historiky k tomu, Ze ve spojenecké

48 Y3EJIALL, Anekcanawp. Kymanume 6 cpeonosexoena Copbusa.In:Anamnesa, rox. |11, benrpan2008, ku.
1, ISSN 1312-9295, 5. 163-179.

49 CTOSHOB,. Kymanume 6 6vizapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.

40 PELIKAN, Jan et al. D&jiny Srbska, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2013. ISBN 978-80-7422-
217-7,s. 62.

41 Y3EJIALL, Anexkcannsp. Kymanume 6 cpednoeexosna Copbus ..., cit. d., s. 163-179.

42 PELIKAN, Jan et al. D&jiny Srbska, cit. d., s. 63.
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pomoci vidi ptfichod kumanskych Zoldnéii. Dojem historikii zvySuje uz fakt ptichodu
jezdecké armady.*3

Trvalost kuméanské ptfitomnosti v Srbsku (coz nesouvisi s jejich roli Zzoldnéti)
doklada jedna zprava, zasvécend zivoté prvnich frantiskant, napsan na pocatku druhé
poloviny 13. stoleti. V tomto rukopise je Srbsko zmifiovano spoleéné s Bulharskem a Reckem
mezi zemémi, kam Kumani na utéku z Uher pfisli béhem mongolského vpadu do Uher
v letech 1241-1242. 454

Ve stejné dob¢ se v Branicevu usadila vétsi skupina Kumant, ktefi se na konci 13.
stoleti, kdyZz se tato oblast dostala pod srbskou nadvladu, zaclenili do srbské stfedoveké
spolecnosti. Tento proces nebyl ani obtizny, ani dlouhotrvajici, jak ukazuji ptiklady z okoli.
Dosavadni studie ukazuji uspéSnou integraci Kumana do byzantského systému pronii (1ze to
trochu pfirovnat k obdob¢€ zapadnich 1én, byt srovndni neni Gplné ptesné) a jejich postupnou
asimilaci.*>®> Podobny proces je vidét i v Bulharsku, kdy velka ¢ast Kumant postupem ¢asu
pfijme kiestanstvi, coz je jeden zprvnich krokll kjejich asimilaci. Zminény nacelnik
Manastar je toho dobrym piikladem. 4°6
V souvislosti s Kumany nachazime na Balkané mnoho toponym piipominajici jejich davnou
pritomnost. Napiiklad Kumanovo v Severni Makedonii, Komana v DobrudZi, Komanesti
(Comanesti, Moldavsko) a dalsi. V srbskych stfedov€kych listinach si mizeme v§imnout

mnoho mist, kterd nesla kuméanska jména, kterd pozdgji zanikla. 4°7

4.6.4. Terterovci

Smrt Ivana Asena II. se Casové zhruba shodovala s piesidlenim rodu Terterd do
Bulharska a s ndvratem Mongold z Uher a Polska, kdy jejich kiidlo ptfeslo na jih od Dunaje.
Je nepravdépodobné, Ze by tyto udalosti mély pfimy vliv na zanik velkého panovnika, ale po
ném se Druhé bulharské carstvi propada do hluboké krize. Nastupci Ivana Asena 11, Kaliman
I. (1241-1236) a Michal Asen (1246-1257), ztratili rozsahla uzemi ve prospéch svych sousedi
a také se stali — byt’ forméaln& — vazaly Zlaté hordy.**® Za cara Konstantina Asena Ml¢enlivého

(1257-1277) se Tatafi pohybovali po zemi tak neomezené, ze to vedlo k hospodarskému

43 Y3EJIALL, Anexkcaunsp. Kymanume 6 cpednogexosua Copbus ..., cit. d.,s. 171.
454 Tamtéz, s. 168.

455 Tamtéz, s. 168.

48 TTABJIOB, Bymmapu u asanmiopucmu ..., Cit. d., s. 180.

47T Y3EJIALL, Anexcannsp. Kymanume 6 cpednoeexosua Copbus ..., cit. d., s. 171.
48 TTABJIOB, — BJIAJJUMWPOBMY, 3ramuama opoa u 6wiazapume..., cit. d., s. 85.
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upadku, lidovému povstani a tvrdému boji mezi vyhldSenym "viidcem lidu" Ivajlem a
byzantskym chranéncem Ivanem Asenem III. 4°

Neni vylouceno, ze od téchto neklidnych let se v severovychodnich oblastech zem¢
zaCaly usazovat dal§i Kumadni, ¢ast tatarskych bojovnikii z Nogaj, nebot’ ve Zlaté hord¢
zustala velkd masa kumdansko-kipCackého obyvatelstva, které s konverzi k isldmu a pod
vlivem fady dalSich transformacnich faktor vytvoftilo po 15. stoleti zdklad novych turkickych
narodd vychodni Evropy. 460

Po nastupu Jifitho I. Tertera (1280-1292) zacali Kumani hrat jeSté¢ vétsi roli v
bulharskych statnich zalezitostech. Nejednalo se pouze o vojenské jednotky (v carské garde a
jako zoldnéfi — vedle Tatarii, Alanii a Rusil), ale také o piedstavitele aristokracie. .462

Do vyznamnych funkci byli vyzdvihovéni ptibuzni a blizci panovnika, ve vétSiné
ptipadd rovnéz kumanského ptivodu. Takovymi byli Terteriv bratr a guvernér kraje Krona,
despota Aldimir (Eltimir), vidinsky bojar Sidman a jeho bratr Belaur, otec dobrudzského
vladce Balika, branicevska knizata (bratfi Durman a Kudelin) a mnozi dalsi, ktefi zase méli
kumanské Zzoldnéiské oddily ze zemé chana Nogaje. Postupem doslo k jejich bulharizaci —
stejné jako se do mistniho prostiedi integrovali potomci Kumant v Uhrach, Byzanci, na Rusi,

Moldavsku, Zlaté hordé¢, Egypté atd. 462

Co se tyce procesu asimilace v Bulharsku, tak se zdd, Ze probihal rychleji u aristokracie,
zatimco u niz8ich spolecenskych vrstev byla asimilace pomalejsi a trvala déle. Proto po
osmanském dobyti Balkanu ziistaly stale vyrazné masy potomkl byvalych Pecen¢hti, Uzl a
Kumant, ktefi — jiz v turkickojazyéném muslimském prostfedi — pravdépodobné splynuli s

nové ptichozimi tureckymi kolonisty z Anatolie. 463

4.6.5. SiSmanovci
Posledni dynastii Druhého bulharského carstvi byli Sismanovci, ktefi v osob& Michala
Sismana v roce 1323 dosedaji na triin, ¢imz zaéina dalsi etapa sttedovékych bulharskych dé&jin

na jejichZ konci je pohlceni bulharského statu (a dal$ich) novou velmoci — Osmanskou #{31.464

49 AHT'EJIOB et al., Uctopus ua Buarapus ..., cit. d., s. 294-298.

460 Tamtéz, s. 294-298.

41 AHIIPEEB — ITAHTEB. Bwieapckume xaunose u yape ..., cit. d., s. 235.
42 CTOSAHOB,. Kymanume 6 6vazapcka ucmopus ..., cit. d., s. 3-25.

43 Tamtéz s. 3-25.

44 AHJIPEEB — IIAHTEB. Bwvreapckume xanose u yape ..., cit. d., s. 235.
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4.7. Zavérecna rekapitulace

V této posledni kapitole jsme zkoumali, jakym zpiisobem vstupovali Kuméni do
déni v jihovychodni Evropé od konce 11. stoleti do 14. stoleti. Zde vidime patrny rozdil oproti
Uzl a PeCen¢hiim, ktery spociva v tom, Ze Kumani se naplno zapojili do vnitropolitickych
zélezitosti balkanskych zemi, coz plati hlavné o Bulharsku.

Vsechny tfi bulharské dynastie vladnouci v Druhém bulharském carstvi byly
kumanského plvodu, byt u Asenovcli nemame tolik jasnych dukazti jako v piipadé
pfedchozich. Rovnéz kumanska aristokracie hrala mimotadné dilezitou roli, jak vidime
napiiklad u bulharizovaného nécelnika Manastara.

Oproti Uzm a PecCen¢hiim byli Kuméni jedini, ktefi hrali takovou aktivni
statotvorni roli. Druhd bulharska tiSe je navzdy spjata pravé s Kumany, jejichz podil na
vzniku nelze nijak snizovat. Spolu s tim souvisi jejich role v armadé bulharského carstvi, kde

tvofila lehkou jizdu, ktera rozhodla mnozstvi bitev a tim i chod d¢jin.
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ZAVER

Podle mého nazoru tyto ¢tyii kapitoly velmi dobé ukézali, ze turkicti koCovnici sehrali
v dé€jinéch jihovychodni Evropy mimofadnou tlohu. Vylicené valky velmi dobie ukazaly, jak
stepni bojovnici disponujici daleko omezenéjSimi zdroji v porovnani s Byzanci a Bulharskem
dokézaly vést takika rovnocennou hru a doslo i na pfipady, kdy na jistou dobou méli
kocovnici ptevahu, jak ukazali v poloviné 11. stoleti PeCen¢hové.

Dalsi véc, co konflikty s turkickymi koCovniky ukazaly byla schopnost Byzance obstat
v situaci, kdy byla takika seviena ze vSech stran a hrozilo ji zni¢eni. Nelze nezminit zasluhu
Alexia 1. Komnéna, jenz diky svému brilantnimu strategickému uvazovani a schopnosti
poucit se ze svych chyb, dokazal vyvést 1iSi z toho nejhors§iho marasmu. Vialka cisate Alexia
I. ndzorn¢ ukazala, ze nejvétsi problém Byzance byla skute¢nost boje na nékolika frontach,
pficemz financni a lidské zdroje vystaCily vétSinou jenom na jednoho nepfitele. Tento
nedostatek vzdy vyvazovala skvélou trovni své diplomacie. Jeji ukolem bylo vnést rozkol
mezi své nepratelé, presné v duchu hesla ,,rozd¢€l a panuj*

Je ovSem otazka, zda by Pecen¢hové méli schopnost smést Byzantskou tisi z povrchu
svéta. Podle mého nazoru ne, protoze nemeéli dostatecné kapacity k obléhani velkych mést.
Taktika ko¢ovnikl pfi obléhani pevnosti spocivala ve vyhladovéni neptatel, jak bylo vidét ve
valce Alexia I. Komnena s Pecenéhy. OvSem v kombinaci s ostatnimi nepfateli pad nelze
vyloucit, byt je to ¢isté spekulativni.

Vpad Uzl mél sice epizodicky charakter, ale i pfesto Uzové patfili mezi hlavni
hybatele, ktery tlacil PeCen€hy na zapad, a tim i do konfliktu s Byzanci.

V piipadé¢ Kumanii vidime patrny rozdil oproti Uzim a Pecenéhiim, ktery spociva
VvV tom, Ze Kumani se naplno zapojili do vnitropolitickych zalezitosti balkanskych zemi, coz
plati hlavné o Bulharsku. Statnost Druhé bulharské fiSe je pevné spjata s bulharizovanymi
kumanskymi dynastiemi. Na jejich pfikladu je vidét, Ze se ne vzdy jednalo o pouhé

najezdniky
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Resumé

This work showed us the Pechenegs as a significant political force that the neighbours
had to reckon with. Each state neighbouring the Pechenegs, in this case mainly Bulgaria and
Kievan Rus, had to respond in some way to its belligerent nomadic neighbour, which could be
used by its enemies or attacked at will. Ignoring this threat could have had fatal consequences,
as is evident in the case of Prince Sviatoslav. The Pechenegs proved to be an important
political factor that could have influenced the war and ultimately the course of history. It was
the Pechenegs who were behind the migration of Hungarians to Central Europe.

If we want to characterize Bulgarian-Pegenech relations before 1018, we certainly
cannot speak of them as friendly, because friendship does not exist in politics. Purposeful
cooperation was a work of momentary interests, as in the case of the Hungarians, but
otherwise the surrounding rich states were a source of booty for the Pechenegs. In short, raids
alternated with occasional cooperation.

The Byzantine Empire proved during the period under review that its diplomacy was
one of the most sophisticated of its time. Under the right leadership and a combination of an
impressive army and skilled diplomats, Constantinople managed to restore power on the
Danube frontier during the period under review. Tsar Symeon demonstrated how much he had
learned during his stay in Constantinople. By his actions he was able to match Byzantium not
only in military strength but also in political skill.

The original instrument against the enemies of Constantinople became a fierce foe,
fought on and off for nearly a century. It turned out that the fall of Bulgaria in 1018, along
with its positive consequences, such as the Byzantine frontier being pushed back to the
Danube, also had its negatives in the neighborhood of the warlike tribes of the Pechenegs.
Their raids and the gradual loss of Byzantine control over the area of present-day northern
Bulgaria had devastating consequences for Thrace and other areas that also suffered greatly
from the raids of these nomads.

The invasion of the Uzis proved devastating, but compared to the periodically
recurring raids of the Pechenegs, it represented a mere episode in the relations between
Byzantium and the "steppe world". On the other hand, it cannot be overlooked that the
Pechenegs and the Uzis were not only inveterate enemies, but also welcome reinforcements
within the Byzantine army.

The growing role of the Cumans, who from the mid-11th century onwards began to

play an increasing role not only in south-eastern Europe but also in Kievan Rus. Their entry
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into Balkan affairs and subsequent alliance with the Emperor Alexius | Komnenos played an
extraordinary role in removing the threat from the Pechenegs, who were permanently defeated
by his son in 1122 and ceased to play a role in Southeastern Europe as a separate ethnic
group. After that year it was to be the Cumans who became the leading force on the Black Sea
steppe.

The big difference from the Ouzoi and Pechenegs was that the Cumans were fully
involved in the internal political affairs of the Balkan countries, especially in Bulgaria.

The big difference from the Uzis and Pechenegs was that the Cumans were fully
involved in the internal political affairs of the Balkan countries, which was especially true of
Bulgaria. The Cumans were the only ones who played such an active state-building role. The
Second Bulgarian Empire is forever linked to the Kumans, whose contribution to its creation
cannot be minimized. Along with this is their role in the army of the Bulgarian Tsardom,
where they formed the light cavalry that decided many battles and thus the course of history.

In conclusion, the Turkic nomads played an extraordinary role in the history of

Southeastern Europe.
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