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RECENZNY POSUDOK DIPLOMOVEJ PRACE

Diplomant: Bc. Ji¥i Loucky, DFJP, Univerzita Pardubice
Recenzent: Ing. Marian Moravéik, Ph.D, TATRAVAGONKA, a.s., Poprad

Téma diplomove prace:  Analyza konstrukce spodku kontejnerového vozu pro pienos

podélnych sil vyhradné digitalnim automatickym spiahlem

Ulohou tejto diplomovej préce bola optimalizacia predstavkovej ¢asti 80 kibového
kontajinerového vozina rady Sggrss, ktory je vybaveny iba automatickym spriahadlom.
NeuvaZuje sa teda s dimenzovanim predstavkovej ¢asti voziia od pdsobenia pozdiznych sil od
naraznikov. Konstrukény navrh vozna rady Sggrss 80" vychadza z existujuceho vozna
vyrédbaného v Tatravagonke, as. Poprad, so zameranim predovSetkym na detailngiSiu
hmotnostni analyzu a pevnostné preverenie névrhov prostrednictvom FEM vypoctov.
Podmienkou bolo reSpektovanie poZiadaviek kladenych na konstrukciu vozia zo strany platne)
legidlativy hlavnhe EN noriem. MéZzeme konStatovat, Ze diplomant spravne aplikoval
poZiadavky platne legidativy.

Diplomova préca je spracovana prehladne s dopliujlcimi tabulkami, obrazkami
aprilozenymi vykresmi. Diplomova préca nepriniesa zésadné inovacné rieSenia a nema
charakter patentu ani zlepSovacieho navrhu.

Diplomant vo svojg diplomove préci vhodne vyuZil existujlce poznatky z vozia
Sgarss 80" azvolil spravny postup rieSenia ulohy. Prva cast' diplomove préace pozostava
z technického popisu a porovnania konstrukénych rieSeni predstavkovych ¢asti kontajnerovych
voziiov adéva podrobny obraz o konstrukénom prevedeni tychto voziov. V druhg casti
diplomovej préce podrobne pevnostne analyzuje existujuci vozen, ¢o dava dobry zaklad pre
naslednt optimalizéciu. Vysledkom je zistenie odl'ah¢enia kon&trukcie pre dva optimalizacné
navrhy.

PredloZeng diplomove praci je mozné vytknat' len drobné formdne nedostatky
stvisiace s nespravnymi odkazmi, ktoré sa nachadzaju iba na dvoch miestach prace. Na skodu
je, ze az prili§ vel’a pri&storu sa venovalo vypoétom oblasti kon&trukcie, ktoré neboli

......

Otazky k obhajobe diplomovej préce:

1. Do hmotnostng analyzy uUspor hmotnosti boli zapocitane len Uspory plynice
z konstrukenych zmien na kostre vozia. Aké by bola hmotnostna bilancia pri porovnani
hmotnosti komponentov, ktoré budld zvozia odstranené (nérazniky, zévitové
spriahadlo, madla spriahaca apod.) voci komponentom, ktoré na vozni pribudnd?
Porovnanie realizujte pre DAC2.

Stranalz?2



TATRAVAGONKA
POPRAD

2. V kap.4 sa uvadza, Ze pre vozne zaradené do kategérie FIl si kladené mierngjSie
pevnostné naroky na pozdiZne zataZenie. Vedel by diplomant objasnit’, ¢o je hlavnym
dévodom, Ze kontajnerove vozne su takto ,, zvyhodnené* ? Aky to ma d’a§i sivis?

3. V tab.4 si zobrazené napétosti pre realizované skuSobné vypocéty od varianty | a2 po
variant V. Pre vyber ngjnepriaznivejSej kombinacie zat'aZenia predstavku bolo zvolené
najvyssie vypocitané napétie. Aky ohybovy moment pOsobi na predstavok pre
jednotlivé varianty? Koreluje vybrané zat'aZzenie s maximanym ohybovym momentom
na predstavku?

Hodnotenie:

Diplomant splnil v3etky body zadania diplomove prace. Ziskané poznatky si v
posudzovang diplomove préci aplikované takym spdsobom ako je to zvykom pri
nédvrhu nakladného vozna v beZng praxi. M6Zeme konStatovat, Ze diplomant
spracova ulohu v dostatocnom rozsahu. Prinosom je, Ze diplomant sa oboznamil s
problematikou névrhu nékladnych voziov, platnou legisativou apriniesol pohlad na
budicnost nékladngl Zeleznicngj dopravy vo forme névrhu zabudovania
automatického spriahadla.

Diplomovu précu klasifikujem znamkou

A -VYBORNE"

V Poprade 23.5.2023 Ing. Maridn Morav¢ik, Ph.D
recenzent diplomove préace
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