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Kritéria hodnoceni prace A B H(é:dno[c)em ETE
Vystiznost anotace X
Uvod prace X
Teoreticka cast
Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a navaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod™ X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace a interpretace vysledki
Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost™ X
Diskuze
Kvalita, odborna urovern X
Prace s odbornou literaturou, srovnani S jinymi vysledky™ X
Zavér
Shrnuti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilir* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X
Formalni stranka prace
Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis® X
Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/priuzkum*:  ano —ne
Ptipadny komentai: ---
Mira shody je 1 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Ptipadny komentar: ---

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Studentka Erika JirouSova zpracovala bakalafskou praci na aktualni téma, které je naroéné a mnohdy
problematicky uchopitelné. Vzhledem k zavaznosti a dopadu na zivot dané Zeny je vice nez vhodné se timto
tématem v souvislosti s vykonem profese porodni asistentky zabyvat.

Bakalatskou praci povazuji za kvalitni z hlediska formalni stranky prace. Z hlediska obsahu spatiuji nékolik
nedostatki, které v celkovém vysledku snizuji kvalitu predkladané bakalaiské prace.

Z hlediska obsahu se domnivam, zZe v n€kterych kapitolach teoretické casti studentka pouziva opakované stale
stejné zdroje. Vyuzila vsak celkové pomérn€ velké mnozstvi zdroju, které jsou relevantni a aktualni. Na zaveér
teoretické ¢asti postradam urcité shrnuti a propojeni s prizkumnou ¢asti prace. V kapitole 5.4 Moznosti
podpory a pomoci bych uvitala vice konkrétnich moznosti piimo v Ceské republice, at’ uz jsou to poradenské
linky, pracovisté zabyvajici se touto problematikou, projekty a dalsi.

V priizkumné ¢asti studentka uvadi prizkumné otazky, které nejsou spravné formulované, jsou to spise otazky
Z jednotlivych okruhti polostrukturovaného rozhovoru. Struktura stanovenych cilti je pomérné neptehledna,
neni jasné€ pojmenovan teoreticky cil prace. Neni jasné vysvétleno, proc¢ soubor informantek (u kvalitativniho
pruzkumu je to vhodné&jsi oznaceni nez respondentky) tvoti prave Sest Zen. V praci je popis postupu zpracovani
ziskanych dat, resp. program Atlas.ti, popsan az za interpretaci dat. Grafické znazornéni vysledki z programu
je uvedeno v piiloze prace. Tyto vystupy nebyly bohuZel v interpretaci dostate¢né vyuzity, interpretace
vysledkt je pouze kvantitativnim hodnocenim a opakovanim fe¢eného v jednotlivych prepisech rozhovort.
Diskuzi povazuji bohuzel pouze za opakovani jiz feCeného s velmi chudou komparaci a bez vyvozovani
adekvatnich zavérl. Zavér je struény a vécny.

Z hlediska formalniho je prace upravena dle pozadovanych kritérii, studentka pouze disledné neodkazuje na
prilohy prace v textu.

I ptes uvedené vytky bakaléfska prace studentky Eriky Jirous$ové odpovida zakladnim pozadavkim kladenym
na zavére¢né prace na Univerzité Pardubice a doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim D.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérec¢né prace:
e Zjakych zdroju jste vychazela pfi stanoveni kritéria pro informantky — 2 roky po zamklém potratu?

e Informantky byly pomérné rozmanité z hlediska anamnestickych informaci v porodnické anamnéze. Jak
jste pracovala s timto faktem a jak jste ho zohlednila v interpretacich vysledka?
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Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F)
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