Posudek oponenta diplomové prace
Nazev prace: Pfeprava nebezpecénych véci po Zeleznici v resortu Ministerstva obrany

Autor prace: Bc. Nikola Vitekova
Oponent: Ing. Martin Sustr, Ph. D.

Napln préce je v souladu s tématem a zasadami
pro zpracovani prace:

Ano, naplr prace je zcela v souladu s tématem a zadsadami pro zpracovani prace.

Jednotlivé casti prace na sebe logicky navazuji: ‘Ano, struktura prace je logick4, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené.

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a

) 3 b ‘Ano, zcela.
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnozstvi
informacnich zdroja vztahujicich se k tématu:

‘Ano, mnozstvi zdroju a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice.

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi

N R - ‘Ano, Udaje zcela spravné zobecroval, analyzoval a citoval.
informacnimi zdroji:

S:cludent zvolil vhodny postup feseni k naplnéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody.
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou

terminolosii vvehazeiict 2 Fetend oblast |Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groven prace.
erminologii vychazejici z FeSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuziti naplné a vysledkd

P ‘Ano, prace je zcela vyuzitelna bez dalsich Gprav.
prace:

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zaméfenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovidd poZadavkim ‘Césteéné_
na odbornou préci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a

¥lohami ‘Ano, velmi vhodné doplnuji text prace.
pfilohami:

V préci se vyskytuji gramatické chyby: ‘Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Groven prace.

Poznamky k hodnoceni

viz pfiloha

Otazky k obhajobé

viz priloha

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném C (2,0)

Datum: 21. 5. 2023 Podpis:



Priloha k posudku oponenta k praci:
Preprava nebezpecnych véci po zeleznici
Vv resortu Ministerstva obrany

Otazky k obhajobé:

1)

2)

V préci je zminéno, Ze u vojenského vlaku nesmi byt prekroc¢ena délka 600 metrti a

hmotnost 1200 tun. Existuje vojensky pfedpis, ktery toto, oproti podminkam SZ, omezuje?

Planovany nakup novych zelezni¢nich vozi:

A) Mite informace o dal§im rozvoji vlastnich &i komerénich vozi, které by vyuzivala ACR?

B) Je v tomto n&jaky dlouhodobéji plan ze strany ACR?

C) Jak si myslite, Ze je mozné zlepsit udrzitelnost preprav?

D) Vami navrhované skladové-ptepravni nadrze dopliujici Zelezni¢ni nakladni vozy: Bylo
by mozné vyuzit i jiné konstrukce nez jen cisternové (naptiklad na skladovani nebo
piepravu munice)?

Hodnoceni:

1)

2)

3)

Své hodnoceni diplomové prace rozdélim na dvé skupiny:

Formalni stranka: Ta praci bohuZzel velmi snizuje. Napiiklad v prohlaseni chybi nazev prace,
v obsahu i v textu prace se vyskytuji v nadpisu Grovné 1 nejdiive pismo se v§emi velkymi
pismeny a nasledné pismo normalni. Seznam zkratek neobsahuje LPH (které se vyskytuje

Vv textu relativné ¢asto), jako drobnost bych oznacil, Ze neni originalni oznaceni pro zkratky
NEC, NEV, NEQ. V préaci se vyskytuji pieklepy (obcas chybi ve véte sloveso).

Abych z formalni stranky jen nekritizoval, tak autorce se podatilo vzacné skloubit odborny
dokument se ¢tivou vétnou skladbou a az beletridlni volbou slov.

Odborna stranka: V préci je vidét autor¢ina znalost problematiky a situace v resortu
Ministerstva obrany (Armady CR). Kladné hodnotim teoreticky popis podminek ptipravy

i realizace pfepravy poptavané ACR. Hodnotim kladn& navrh skladové-piepravnich nadrzi,
ktery autorka zmifiuje na konci prace. Skoda jen, Ze problematika nemiize byt rozebrana
vice do hloubky. Av§ak takovy rozbor neni moZny, praci by neimérné rozsifil, protoze
autorka vhodn¢ vyuZila pozadovany rozsah diplomové prace. Problematika
skladové-ptepravnich nadrzi zaroven vytvaii prostor pro dalsi badani v roviné jinych
diplomovych praci, kde mize byt autorka konzultantkou.

Zavér hodnoceni: Diplomova prace splituje pozadavky na diplomovou préci z odborného
hlediska. Velmi mne mrzi, Ze takto pcknd prace je shazovana nedotazenosti formalni stranky.



