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Pripadny komentar k vySe uvedenému hodnoceni:

PfedloZena diplomova prace (DP) se zabyva velmi aktualni a zajimavou problematikou a sice novym pfistupem k
naboru Fidi¢l v automobilové nakladni dopravé. Hned v Uvodu posudku bych rad uvedl, Ze dané téma si diplomant
zvolil z vlastni iniciativy a souasné také bez pfimé vazby na konkrétni jeden podnik. Tento pocin jsem zprvu
povazoval za velmi ambiciézni a odvazny, avSak na zakladé diplomantova pfesvédCeni o nutnosti dané téma
zpracovat jsem svolil k jeho vedeni a v sou¢asné dobé& musim fict, Ze to bylo spravné rozhodnuti. DP je v podstaté
zpracovana do urcité podoby jako podnikatelsky zamér, ktery je vSak strukturovan dle pozadavkud kladené na DP.
Pravé samotné vystavéni struktury DP povaZuji v ramci nasi spoluprace za jednu z nejvétSich vyzev, které se v3ak
podafilo dostat. DP je zpracovana kvalitné a to ve vSech jejich Ctyfech €astech. Diplomant si hned v samotném
tvodu (s. 9) DP spravné stanovil cil, ktery je na zakladé obsahu DP mozZné povaZovat za zcela napinény. V
soucCasné dobé bych rad také uvedl skute¢nost, ze danou myslenku, tj. propojeni fidi€u s dopravci prostfednictvim
navrhovaného feSeni povaZuji za zajimavou a vé&fim, Ze se diplomantovi podafi jeji plna implementace, a to
zejména s ohledem na skute¢nost, kdy pravé u fidi€u profesionall dochazi k nejvétsi fluktuaci a dopravci se s
analyzu, kde autor vychazi mimo jiné z aplikace dvou metod (anketa, rozhovory), z €ehoz Ize jednoznacné odvodit
C¢asovou naro¢nost zpracovani této ¢asti DP. K této &asti bych mél mozna jen komentar k vyuziti ankety, ktera na
jednu stranu neklade takové naroky na obsah a formu na rozdil od dotazniku, na druhou stranu, vyuziti dotazniku
by mozna autorovi umozZznilo ziskat jesté objektivnéjSi data. Samotné navrhy, tak i zhodnoceni povazuji za spravné
— zde pak bude jen otazkou €asu, zdali se dany podnikatelsky napad podafi implementovat a nasledné také udrzet



zZivotaschopny a zejména pak Uspésny. Po formalni strance je DP zpracovana na dobré urovni, text je vhodné
strukturovany a soucasné také vhodné doplnén o obrazky a tabulky. Na zakladé vySe uvedené komentéaie je
ziejmé, ze Josef Mudrunka predlozil velmi zajimavy a v podstaté ponékud neotfely text DP, ktery vSak
jednoznalné spliuje poZadavky kladené na kvalifikaéni prace daného typu. Na zakladé vySe uvedeného
hodnoceni navrhuiji pfedlozenou DP hodnotit klasifikacnim stupném B — vyborné minus.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi a na zakladé vysledkl je mozné konstatovat, Ze prace nevykazuje
znamky plagiatorstvi.

V ramci obhajoby prosim, aby se diplomant vyjadril k nasledujicimu:
1, Vami navrhované feSeni je dle Vaseho nazoru vice vyhodné pro dopravce ¢&i pro samotné fidi€e a proc?

Poznamky: 100 - 91 bodl = A - vyborné 70 - 61 bodl = D - velmi dobfe minus
90 - 81 bodu = B - vyborné minus 60 - 51 bodl = E - dobfe
80 - 71 bodu = C - velmi dobre 50 - 0 bodu =F - nesplnéno



