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Ostatni pripominky k praci

Prace analyzuje pravni upravu opatfeni obecné povahy (dale jen ,,O0P%), které coby abstraktné-konkrétni akt stoji na
pomezi spravniho rozhodnuti a natizeni. Studentka v praci analyzuje judikaturu spravnich soudd, aby zjistila v praxi
spravnich organti nejcastéji se vyskytujici odchylky od standardnich procesnich postupt, které jsou upraveny spravnim
fadem. Dale pak komparuje ¢eskou a némeckou pravni upravu, a to s cilem zjistit rozsah pravomoci spravnich soudu pti
prezkumu OOP.

Diplomantka poté, co Vv teoretické ¢asti vymezila institut OOP i jednotlivé aspekty procesni Gipravy, Vv praktické ¢asti
analyzuje dvé skupiny OOP, a to uzemni plany a opatieni vydana k feseni pandemie Covid -19. U tzemnich plani musela
zaroven analyzu rozdélit do dvou obdobi s ohledem na zménu pravni upravy Vv piislusnosti soudt ptezkoumavajicich
OOP.

Vystupem analyzy jsou pak zji$téni, Ze nejéastéj§imi vadami tzemnich plani jsou nesoulad s vyss§i tzemné planovaci
dokumentaci a $patné vypotradani se s namitkami. U OOP vydanych Ministerstvem zdravotnictvi k feSeni pandemie
Covid-19 pak soudy shledaly tato opatfeni velmi ¢asto neptezkoumatelna pro nedostatek divoda, tedy jejich odiivodnéni
nebylo dostate¢né.

Komparaci studentka stanovila zakladni odchylky némeckého modelu, ktery shledava propracovanéjsi nez cesky.
Navrhuje zavést do soustavy spravnich soudtl odvolaci spravni soud pro odlehéeni Nejvy$simu spravnimu soudu. Tato
myslenka je bezesporu zajimava a zaslouzila by si dal$i zvazeni. Da se souhlasit se zavérem studentky, Ze ptipadné
zkraceni lhut pro pfezkum by muselo byt spojeno s celkovou tpravou podminek vydavani OOP.

Studentka postupovala pii psani prace samostatné. Literarni reSerSe neni piili§ rozsahla, protoze se prace zabyvala
tematikou, ke které jesté mnoho literarnich zdroju k dispozici neni. Naopak dostupné judikatury je hodné a studentka
analyzuje relevantni vzorek. Kladné hodnotim pravé detailni analyzu a ptiklady z praxe, na kterych jsou demonstrovana
jak pochybeni spravnich organd, tak nedostatky pravni ipravy. Rovnéz komparace s némeckou Gpravou je v zakladnich
obrysech ziejma, byt mohla byt provedena s vét§im diirazem na detail. Cil prace byl tedy naplnén.

Prace je pékné formalné upravena. Piesto ji 1ze vytknout misty drobné&j§i gramatické chyby a dilé¢i neptesnosti. Tyto
drobné nedostatky nejsou na tikor srozumitelnosti textu.

Lze shrnout, Ze prace jak po vécné, tak po formalni strance spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Proto ji
hodnotim znamkou B.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace neni plagiat. Nejvy$si mira shody dle systému Theses je 15%, coz lze prikladat citacim pravnich piedpist
a judikatury. Nadto jde o téma, které je pomérné ¢asto zpracovavano.

Otazky a naméty k obhajobé
1. 'V zavéru uvadite, Ze by pomohla kategorizace OOP ve smyslu némecké pravni upravy K lepsimu vyuziti
OOP ceskymi spravnimi organy. Mohla byste tuto mySlenku rozvést a doplnit jaké kategorie byste
doporucila pro CR?

2. Srovnejte ,,standardni proceduru® pfezkumu OOP s incidentni kontrolou dle ustanoveni § 101a odst. 1 véty
druhé SRS.

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: B
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