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Spravni dozor

Cilem prace je analyza aktudlni pravni Upravy spravniho dozoru obsazené v zakoné C.
255/2012 Sb., kontrolnim fadu, v platném znéni, v¢etné relevantni judikatury spravnich soudu.
Bude zpracovan piehled specialnich pravnich uprav obsahujicich odchylky od obecné pravni
upravy kontrolniho fadu véetné zhodnoceni potiebnosti takovych odchylek. Vysledky analyzy
budou syntetizovany a v piipadé zjisténych nedostatkli pravni upravy budou doporucena
opatieni de lege ferenda
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Ostatni pripominky k praci

Prace na cca. 80 stranach textu analyzuje pravni Gpravu spravniho dozoru obsazenou v zakoné ¢. 255/2012 Sb., kontrolni
fad, v platném znéni, a odchylky od obecné upravy zakotvené ve zvlastnich pravnich predpisech. Po vymezeni druhti
kontroly ve vefejné spravé a spravniho dozoru jako jedné z forem kontroly, studentka piechazi k ukontim piedchazejicim
kontrole a pribéhu kontroly, jak jej upravuje kontrolni fad. Dale se zabyva pravy a povinnostmi kontrolovanych a
povinnych osob i kontrolord, protokolu a obecné ukonceni kontroly véetné moznosti obrany. Teoreticka ¢ast je pak
uzaviena analyzou napravnych opatieni a sankci ukladanych za zjisténé piestupky. Studentka v teoretické ¢asti pracuje
s Ceskou i zahrani¢ni literaturu, pficemz je zde zahnuta i detailni analyza relevantni judikatury spravnich soudi.

V praktické ¢asti studentka komparuje Gpravu obsazenou v nékterych vybranych zvlastnich predpisech, a to s cilem
poukazat na jednotlivé odchylky od standardnich procesnich postupid, které jsou upraveny kontrolnim fadem.
Diplomantka komparuje zvolny vzorek 18 pfedpisti (z celkovych cca. 60, pfi¢emz kritériem volby byla zejména ¢etnost
vyuziti ve spravni praxi kontrolnich organii) a rozlisuje kategorie nutnych (tam, kde KR nema zadnou tipravu), potfebnych
a nadbyteénych odchylek (duplicit), ¢imz ptispiva k obohaceni znalosti o legislativni praxi.

Dospiva k zavéru, Ze pravni uprava by meéla byt ocisténa od zbyteCnych duplicit, na které analyza poukazala.
V néavaznosti na tato zjisténi tedy diplomantka navrhuje zmény pravni upravy de lege ferrenda, Pro zefektivnéni kontrolni
¢innosti by mély byt pravni ptedpisy zpiehlednény a zjednoduseny, tak aby jejich prakticka aplikace byla ptedvidatelna
pro kontrolované subjekty. Uzavira, Ze k zefektivnéni je téz tfeba podpofit spolupraci jednotlivych kontrolnich organt,
k ¢emuz by mél pfispét jednotny portal evidence kontrol.

Studentka postupovala pfi psani prace samostatné. Kladné hodnotim ptedevs§im detailni analyzu a dikladnou analyzu
dostate¢né velkého vzorku pravnich ptedpisii. Prace je pékné formalné upravena, je ¢tiva, pficemzZ ob¢asné drobné
gramatické chyby nejsou na tkor celkové dobré urovné textu. Cil prace byl naplnén. Lze tedy shrnout, Ze prace jak po
vécné, tak po formalni strance spliiuje poZadavky kladené na diplomovou praci. Proto ji vzhledem k vy$e uvedenému
hodnotim znamkou A.

Vyjadreni k vystupiim ze systému Theses
Nejvyssi mira podobnosti v systému vysla 4 %, prace tedy neni plagiat.
Otazky a naméty k obhajobé
1. Cim si vysvétlujete pomérné velky pocet duplicit zjisténych ve Vadi analyze? Doporudila byste né&jaké
zefektivnéni piipravy pravnich piedpisi?
2. Na stran¢ 38 dole ve Vasi praci se zabyvate judikaturou vztahujici se k zakazu sebeobvinovani, ktery se ovsem

dle judikatury Ceskych spravnich soudii na kontrolni ¢innost nevztahuje. Mohla byste podrobnéji pohovotit o
obou citovanych rozhodnutich Soudniho dvora EU?

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: A
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