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Ostatni pripominky k praci

Autorka zvolila velmi praktické téma a respektovanou spole¢nost. Téma povazuji za velmi piinosné zvolené a ze
zadani bylo ziejmé, Ze nebude mit lehky tkol. Teoreticka ¢ast je zpracovana odpovidajicim zpiisobem a prinasi
komplexni pohled na dale feSeny problém.

V ramci empirického Setfeni ocemuji kvalitativni pfistup k feSeni. Interpretace vysledkd narazi na jisté tvarci
mantinely, které lze precizovat zkusSenosti. Kirkpatrickiv model zvysuje hodnotu prace. Studentka zcela jasné
dokazuje, ze je schopna velmi tvirciho feseni problému, ktery je zaroven vécné narocny na feSeni. VéErim, Ze
vysledek prace mize byt pro spole¢nost zajimavym podkladovym materidlem. Praci povazuji tedy za zdafilou a
vhodnou k obhajobé. Obc¢asna stylisticka neobratnost, pfipadné hloubka komentaiti jsou pouze marginalnimi
ptipominkami k jinak velmi zdafilé praci.
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Otazky a naméty k obhajobé

1. Jaké zjisténi autorku piekvapilo a proc?
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opakovany vyzkum?

Zavére¢né hodnoceni

Praci doporuduji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: A
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