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Ostatni pFripominky Kk praci

Teoreticka &ast diplomové prace je velmi dobfe obsahové zpracovéna, véetné vlastnich tabulek, kde jsou nazorné
vysvétleny slevy na dani i rozdily téchto slev. Pfedevim kapitoly 1.3.3. a 1.3.4. jsou po obsahové strance velmi
kvalitni.

Kapitolu 1.5. bych pro sprévnou posloupnost zafadila spise pied kapitolu 1.3., kde se JiZ o slevach na dani
a ze zakladu dané hovofi.

V praktické ¢asti diplomové prace je vyhodnoceno dotaznikové Setfeni. A% na mensi chybu (u otazky & 17 méli
odpovidat pouze respondenti, ktefi v pfedchozi otazce odpovédéli za 4 a za B, nikoli viichni respondenti),
Je dotaznik velmi dobfe sestaven. Dotaznikové ¥etieni je také kvalitng vyhodnoceno. Diplomantka neuvazuje
u jednotlivych otazek pouze odpovédi respondentii na tu konkrétni otazku, ale i to, jak respondenti odpovidali
na jiné otazky v dotazniku, diky éemuz diplomantka jednotlivé otazky mohla spravné vyhodnotit.

Pfed vyhodnocenim kazde¢ otazky jsou uvedeny ptiklady, vyjimky a riizné situace, se kterymi je mozné se v praxi
setkat. Toto je dilleZité, ale pro lepsi pfehlednost vyhodnoceni dotazniku by bylo vhodn&jii zvolit na toto vlastni
kapitolu, na kterou by se pak diplomantka u dotaznikového Zetteni odkazovala.
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V diplomové praci se ob&asné objevuji pfeklepy a chybgji interpunkéni znaménka, Nékterd véty, pfedeviim
v praktické &asti diplomové préce, jsou hodné dlouhé a slozité. Co se obsahu tyka, tak se nevyskytuji Zadné
faktické chyby a obsahova ¢ast diplomové prace je kvalitni a povazuji tak celou diplomovou préci za zdafilou,

OtazKky a naméty k obhajobé

U vyhodnoceni otdzek dotazniku pomoci rozptylu ANOVA bylo zjisténo, Ze vysvétleni jednotlivych polozek
ve formulafich nezavisi na véku a vzdélani respondentii. V této Easti ale nebyly polozeny otazky, z jakého diivodu
bylo toto sledovano?

Na ziklad€ toho, Ze tato oblast je pro laika problematicka a Zasto se méni, tak jsou doporugeni formulovéna

predevsim pro platce dané (zaméstnavatele). Co by se podle VaSeho nazoru dalo délat v dnedni dobé pro to,
aby se znalosti ohledng dani ve spoleénosti zlepgily?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé,
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit zndmkou: A
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