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Ostatni pripominky k praci

Z hlediska struktury diplomové prace by bylo prospésné upravit rozlozeni obsahu do jednotlivych kapitol pro
lepsi srozumitelnost. Zména nazvu prvni kapitoly napiiklad na "Biometrické systémy", by mohla byt uzitecna.
Takeé, oddily 2.3 — 2.9 by bylo vhodné uspotadat jako podkapitoly tieti trovné jako soucast kapitoly
"Biometrické charakteristiky".

Poznamenala bych také, ze prace misty zaménuje pojmy "biometrické metody" a "biometrické systémy".
Naptiklad, v textu: "Nejvice nasazovaly biometrické metody velké podniky (250+ zaméstnancti) z odvéetvi
Informaéni a komunikaéni ¢innosti, dale odvétvi Profesni, védecké a technické innosti a odvétvi Cinnosti
v oblasti nemovitosti."

V praci postradam odkaz na dotaznik, nebo ptilozeny samotny dotaznik.

Kvalita praktické ¢asti této diplomové prace je na vysoké trovni. Studentka pfistupovala k feSené problematice
komplexné, v potaz vzala vSechny relevantni aspekty véetné legislativy. Autorka dale provedla dotaznikové
Setfeni s cilem zjistit, jak by bylo navrhované feseni piijimano Sirokou vefejnosti. Nasledné se zaméfila na navrh
implementace systému pro piistup v hokejovém prostiedi v Ceské republice, pfi¢emz podrobné zdtivodnila
volbu konkrétniho turniketu a pristupového terminalu. Zaroven provedla kritickou analyzu svého vlastniho
navrhu systému.
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Prace obsahuje minimalni mnozstvi gramatickych a typografickych chyb.

Otazky a naméty k obhajobé
V préci se Casto zmifnuje pojem biometrické metody, ktery se v oblasti této problematiky téméf nepouziva. Jak
byste tento pojem definovala?

Jaké byly hlavni zjisténi z dotaznikového Setfeni ohledné akceptace navrhovaného feSeni mezi vefejnosti? Byly
néjaké necekané odpoveédi?

Z.avérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajob¢.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: B

V Pardubicich 28.4.2023
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