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Hodnoceni
A|B|C|DIJ|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti*

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod™ X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilir* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™
Stylistika
Gramatika a pravopis®

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh

X | X [ X [ X | X

Rozsah prace*

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*: ano - ne
Ptipadny komentai:
Mira shody jsou 4 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:
- Teoreticka Cist prace je popsana dostatecné a piehledné.
- U nekterych citaci autorka uvadi cisla stran, u n€kterych nikoli.
-V metodice prace chybi udaje o kritériich pro zafazeni respondentii do Setfeni.
- Statisticky byly zpracovany 2 hypotézy, zbytek dat je zpracovan popisnou statistikou.
-V diskuzi se autorka znovu opakuje sva zjisténi, porovnani s jinymi Setfenimi ¢i literaturou je relativné
malé.
- Prace ma zejména prakticky vyznam.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

- Jaka byla kritéria pro zafazeni pacienta do priizkumného Setfeni? Byla hodnocena ptitomnost
kognitivniho deficitu u pacientti nad 65 let?

- Existuji n€jaké organizace sdruzujici osoby s chronickou ranou?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B

Dne: 16.5.2023 Podpis Mgr. Kristyna Soukalova, Ph.D. v.r.



