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Hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace
et 'P A[B[C|D|E [F
Vystiznost anotace X
Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace X
Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost* X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilu* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smérnice, Sablony* X
Stylistika X
Gramatika a pravopis* X
Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X
Spoluprdce X

* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdi¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
diplomov4 prace celkové hodnocena F.

Verze 01-2021




Zachovani anonymity respondentii a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®:
V préci je zachovana anonymita respondentt, ne vSak vyzkumného zatizeni, které dalo svoleni nejen
s vyzkumem, ale i uvetejnénim jeho nazvu.

Mira shody je 1 %. Diplomova prace neni plagiat.
Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Studentka Bc. Dana Hrachova si pro svoji diplomovou préci zvolila téma velmi aktuélni, zajimavé, ale
také naro¢né. Otazky konce zivota jsou velmi citlivé, a proto vyzaduji empatickou, vnimavou, zralou
a pripravenou tazatelku. Paliativni péce zaziva v posledni dob€ velky rozvoj a dostava se do poptedi
z4jmu lékarskych i nelékarskych zdravotnickych profesionald, ale také politikti. Kvalitni vyzkum, ktery
muze tuto péci v jakémkoliv zafizeni posunout doptedu, je dalezity.

Teoretickou cast hodnotim jako zdatilé teoretické vychodisko pro ¢ast empirickou. Studentka pracuje
s dostate¢nym mnozstvim relevantni literatury, kterou spravné cituje.

Vyzkumnou ¢ast hodnotim rovnéz pozitivn€. Metodologie kvalitativniho vyzkumu je vhodné vybrana
i popsana. Drobnou ptfipominku bych méla k analyze dat, kterd by si zaslouzila podrobnéjsi pfistup
(kodovani). Z tohoto diivodu je popis vysledkiit mnohdy az zbytecné obsahly.

Studentka pracovala aktivn€, samostatné, se zdjmem o téma. Vyuzila vSechny nabizené konzultace, na
které chodila vzdy pfipravena. Diplomova prace je psana kultivované, s minimem gramatickych
a stylistickych chyb.

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) A

Dne: 12. 5.2023 PhDr. Katefina Horackova, Ph.D. v.r.



