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Hodnoceni
A|B|C|DJ|E |F

Kritéria hodnoceni prace

Vystiznost anotace X

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti*

X

X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani

Metodika

Cile prace

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod*

X | X[ X|X

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace a interpretace vysledku

Sprdvnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

X

Kvalita, odborna vuroven

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrauti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilir* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X

Stylistika X

Gramatika a pravopis™ X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznaCenych hvézdi¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
zavérecna prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano

Mira shody je 3 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Diplomova prace se zabyva aktualnim tématem. Nepovazuji za ideélni vybér respondentt (1. - 4. pooperacni
den na ARO/JIP), u kterych bych ocekavala zaméteni péce zejména na pooperacni stav, nikoliv feSeni
uzkosti a deprese ve spojeni s onkologickym onemocnénim. Teoreticka ¢ast popisuje podrobn¢ problematiku
bolesti, v¢etné témat nesouvisejicich s pfedkladanym vyzkumem. Velmi malo vSak sméfuje k dalSim
oblastem prace, tedy popisu uzkosti a deprese u onkologickych pacienti. Popsano je mnoho dotaznikd
hodnoticich bolest, ptestoze studentka pro hodnoceni bolesti vyuziva pouze stupnici bolesti. Naopak neni
popsany dotaznik k hodnoceni tizkosti a depresi, ktery studentka v diplomové praci vyuziva. Chybi popsani
stadia onkologickych onemocnéni, které je pak soucésti hypotéz a vysledkt prace. V metodice neni popsano,
kde studentka informaci o stadiu nemoci pacientii ziskala. Neni popsan MiniCog test. Studentka opakované
pouziva chybné oznaceni kapitoly jako praktické Casti, prestoze se jednd a ¢ast vyzkumnou/prizkumnou.
Diskuze, doporuceni pro praxi a zavér jsou psany obecné a neopiraji se o vysledky ziskané predloZzenym
prizkumem.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Proc¢ byli dotazovani pouze respondenti v 1. — 4. pooperacni den na oddéleni ARO/JIP?
2. Muze byt vyzkum interpretaci pooperaéni bolesti a problematiky pooperaéni péce? Jsou ve vzorku
také respondenti s chronickou bolesti?
3. Muzete sdélit, jaké onkologické onemocnéni méli respondenti nejcetneji diagnostikované?

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) C
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