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Kritéria hodnocení práce 
Hodnocení 

A B C D E F 

Výstižnost anotace   X    

Úvod práce    X   

Teoretická část 

Kvalita, odborná úroveň, vztah k tématu     X  

Členění a návaznost kapitol, provázanost s průzkumnou/praktickou částí*    X   

Práce s odbornou literaturou, současný stav poznání        X 

Metodika 

Cíle práce     X   

Výzkumné/průzkumné otázky, event. hypotézy     X   

Vhodnost a správnost použitých metod*   X    

Popis, vysvětlení použitých metod     X  

Prezentace a interpretace výsledků 

Správnost, přesnost   X    

Přehlednost, jasnost*     X  

Diskuze 

Kvalita, odborná úroveň      X 

Práce s odbornou literaturou, srovnání s jinými výsledky*      X 

Závěr 

Shrnutí zjištěných skutečností   X     

Dosažení stanovených cílů*     X  

Význam pro praxi, další perspektiva zpracování     X  

Formální stránka práce a spolupráce 

Dodržení směrnice, šablony*   X    

Stylistika     X  

Gramatika a pravopis*     X  

Kvalita obrázků, grafů, tabulek, příloh       

Rozsah práce*   X    

Spolupráce    X   



 

Zachování anonymity respondentů a zařízení, kde probíhá výzkum/průzkum*: ne 

BP je založena na informovanosti respondentů o konkrétním spolku, který tudíž nelze anonymizovat. 

Povolení o uveřejnění dat je přiloženo v BP.  

 

Míra shody je 3 %. Závěrečná práce není plagiát. 

 

Případný stručný komentář:  

Cíle teoretické části student zaměnil za výčet témat. Ostatní cíle zvolil vhodně. 

Teoretická část vykazuje mnoho nedostatků: V kapitole vybavení SZS chybí informace o zdravotnickém 

vybavení, které je částečně zmíněno v kapitole první pomoc poskytovaná SZS. Student využívá 

nevhodné zdroje (např. u informací o hypotermii má zdroj Rudolf – ústní sdělení, i když na tuto 

problematiku je řada vhodnější literatury. V seznamu použité literatury úplně chybí legislativní zdroje. 

V teoretické části se také vyskytují nepřesné, či zavádějící údaje (např. str. 19 student vychází z toho, 

že každý člen IZS je vystudovaný v oboru poskytování přednemocniční péče. 

 

V metodice chybí zdroj o průzkumném nástroji. Ocenila bych podrobnější popis sběru dat a dotazníku. 

Na str. 28 student uvádí, že výsledkem dotazníkového šetření bylo 100 respondentů. 

 

V prezentaci výsledků by pro lepší přehlednost bylo vhodné, kdyby nad jednotlivými grafy byly vidět 

jednotlivé položky z dotazníku. 

 

V diskuzi se student zamýšlí nad jednotlivými výsledky dotazníkového šetření, ale neporovnává ani 

s literaturou, ani s jinými pracemi. 

 

Předkládaná práce obsahuje mnoho gramatických chyb a překlepů. 

 

Doporučuji k obhajobě 

 

 

 

 

 

Výsledná klasifikace  (A, B, C, D, E, F) 
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Dne: 23.5.2023                                                                  Jindra Holeková   

          v.r. 

 

 

 


