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s .. Hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace A|B|C|D|E|F

Vystiznost anotace X

Uvod prece X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odbornd uroven, vztah k tématu X

P

Clenéni a navaznost kapitol, provézanost s prizkumnow/praktickou casti*

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

s

Vzkumné/prizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouZitych metod* X

Popis, vysvétleni pouZitych metod X

Prezentace a interpretace vysledka

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost* X

Diskuze

>

Kvalita, odbornd tiroven

Prace s odbornou literaturou, srovadni s jinymi vysledky* X

Zavér

>

Shrauti zjisiénych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilu* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uiprava* X

P

Stylistika

Gramatika a pravopis™ X

Kvalita obrazki, grafu, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X
* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych hvézdickou jako hraniéni, méla by byt zavéreéna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentu a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*:  ano
Piipadny komentar:
Mira shody je 11 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Pripadny komentar:

Stru¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

V teoretické ¢asti prace v kapitole Pomiicky k poskytnuti prvni pomoci chybi popis a vyuziti viech
pomiucek, kterymi disponuje JPOII, ktera se Gcastnila vyzkumu. Co se tyce kapitoly Metody k dosazeni cile
neni v popisu jasné, zda respondenti podepisovali souhlas s vyzkumem. Dale neni piesné popsano, z jakého
divodu byly vybrany tyto dvé modelové situace. U formulace cilii prace teoretické ¢asti by bylo vhodné zvolit
jinou formulaci. Formulace zacinajici slovy ,,.Seznamit Ctenare ..." se mi zda nevhodna. Pfi popisu pribéhu
vyzkumu neni patrné, kdo poskytoval zpétnou vazbu respondentim po ukonceni modelovych situaci.
Interpretace vysledkll pomoci grafii je spravna, ale pro piehlednost by bylo vhodné vlozit i popis os grafu.
V popisu obrazki grafii chybi procentualni vyjadieni vysledka. Dale byl patrny rozdilny graficky styl u
interpretace vysledki dotaznikového Setfeni. Byl uveden bud’ pouze nazev obrazku s grafem a popis, nebo
byla vypsana cela otazka i s moznostmi odpovédi, poté obrazek s grafem a nakonec popis obrazku. U kazdého
obrazku chybi zdroj. Seznam pouzité literatury neni sefazen abecedné. Celkové hodnotim praci jako zdafilou.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Jakym zplGsobem byly vybrany tyto dvé modelové situace?

Kdo poskytoval zpétnou vazbu hasi¢im po ukonceni modelovych situaci?
Prinos prace pro praxi a moznosti dalSiho vyzkumu?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F)

Dne: 22.5.2023 Mgr. Petra Simkova v.r.



