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s " Hodnoceni
Kritéria hodnoceni price ABlCID EIF

Vysstiznost anotace X

Uvod prdce X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna vroven, vztah k tématu X

Clenéni a navaznost kapitol, provdzanost s prizkumnou/praktickou ¢dsti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni X

Metodika

Cile prace

Wezkumné/priuzkumné otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace a interpretace vysledka

.

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

P

Kvalita, odbornda urovern

Prdace s odbornou literaturou, srovadni s jinymi vysledky* X

Zavér

P

Shranuti zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilu* X

V¥znam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava* X

Stylistika X

Gramatika a pravopis*

Kvalita obrazku, grafu, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X
* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych hvézdickou jako hranic¢ni, méla by byt
zavérecna prace celkové hodnocena F.




Zachovani anonymity respondenti a zaFizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*:  ano
Pfipadny komentar:
Mira shody je 2 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Pripadny komentar:

Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Teoreticka cast prace je délena na prilis mnoho odstavci neni tady zachovana kontinuita textu. Jako
velky nedostatek shleddvam Spatné napsané citace texti, v nekterych pripadech citace dokonce chybi. Velké
mnozstvi gramatickych chyb a preklepi. V nékterych pripadech Spatna vétna skladba coz vede
k nesrozumitelnosti textu. Napfiklad na str. 20 formalné Spatné napsané odrazky v textu. Déleni pomicek
k zajisténi dychacich cest je nedostate¢né, chybi napiiklad uvedeni pomicky Combitubus nebo Laryngealni
tubus. V kapitole Pomiicky pro zajisténi dychacich cest orotrachealni intubaci chybi dal$i moZznosti pomicek
k fixaci kanyly, dale pak autorka uvadi k lubrikaci rourky pouziti pouze Optilube. V popisu postupu
orotrachealni intubace jsou zna¢né nedostatky. Z postupu neni jasné, kdy dochazi k ventilaci ru¢nim kfisicim
vakem, anebo kdy dochézi k vytazeni zavadéce, pokud byl pouzit. Neni uveden ani zdroj téchto informaci.
tak neni jasné, zda autorka vyuzila relevantni zdroj. K provazani s praktickou ¢asti prace by méli byt
v teoretické Casti uvedené sylaby jednotlivych obort, aby bylo jasné v jakych predmétech a v jaké mire jsou
studenti seznameni s pomiickami k orotrachealni intubaci. Dale je v teoretické ¢asti rozebiran obor urgentni
medicina, ale orotrachealni intubace neni vykon pouze urgentni mediciny. Prizkumné cile se lisi od cilti
praktické casti, tieti cil je naprosto odlisny. V kapitole Metodika pruzkumné ¢asti chybi piesny popis
prubéhu vyzkumu, neni patrné zda respondenti vypliiovali souhlas s vyzkumem. V kapitole Analyza
prazkumnych dat nejsou vyhodnoceny data ziskana pozorovanim. Grafy vysledki dotaznikového Setfeni
nejsou srozumitelné chybi osa s poétem respondentii, zdroj obrazki a tabulek. Chybi porovnani vysledkii
mezi jednotlivymi obory. V diskusi prace naprosto chybi pfesné porovnani s literaturou. Seznam pouzité
literatury obsahuje Spatné citovanou literaturu, napf. z citace ¢.8 neni jasné o jakou diplomovou praci se
Jjedna. Seznam také neni abecedné fazen. Celkové ma prace velké mnozstvi az hrubych nedostatkii.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné price:
Jaka je adekvatni doba pripravy pomticek k orotrachedlni intubaci?

Vyuziti banneru v praxi/vyuce?
Presné jakych chyb se studenti dopoustéli?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E. F)
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