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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A

B |C

D

Vystiznost anotace

Uvod prace

Teoreticka Cast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priuzkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace

Vyzkumné/prizkumné otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost™

Diskuze

Kvalita, odborna uroveri

Prace s odbornou literaturou, srovnani S jinymi vysledky™

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilir*

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani

Formalni stranka prace

Formalni uprava*™

Stylistika

Gramatika a pravopis*

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh

Rozsah prace* X

| Verze 01-2020




* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii ozna¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.

Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prazkum*:  ano

Mira shody je 1 %. Zavére¢na prace je-neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Student David Cikrle vypracoval bakalatskou praci na téma: Bleskova intubace pro zajisténi dychacich cest.
Velmi kladné hodnotim teoretickou ¢ast, ktera je napsand velmi pékné. Je vyuzito jak Ceskych, tak
i zahrani¢nich zdroja.

Postup sbéru dat je popsdn srozumitelné. Pfehlednost textu by zlepsilo formulovani dil¢ich cila. Praktickd ¢ast
je zpracovana pomoci grafii, které jsou dobfe ¢itelné. Diskuze pouze shrnuje vysledky bez dal$iho srovnani
s jinymi zdroji, s ohledem na stanovené cile je délka diskuze neadekvatni.

Doporuceni pro praxi je v obecné roviné a je velmi strucné.

Celkové v8ak dle mého nazoru, prace splituje kritéria na bakalarskou praci.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Vidite n¢jaké dalsi moznosti pro rozpracovani tématu?
2. Z ceho jste vychazel pti tvorbé dotazniku?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B

Dne: 29.5. 2023 Mgr. Eliska Mysikova, v. r.
Podpis



