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* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii ozna¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.

Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prazkum*:  ano
Ptipadny komentai:

Mira shody je méné nez 5 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni psana prilis ¢tivou formou. Obsahuje mnoho odstavci na sebe odborn€ navazujicich, nicméné jejich
verbalni propojeni je velmi té¢zkopadné. Soucasné nékteré z odstaveli neobsahuje adekvatni citace (napt. strana
17). Predpokladam, ze citace patii k vySe ¢i nize uvedenym, nicméné neni jasné dano. Teoreticka ¢ast obsahuje
zakladni informace, avsak napiiklad o stresu a Kkapitola dopady fyzického traumatu by mohlo byt vice
informaci a dislednéji rozpracované. V metodice mi chybi disledny popis dotazniku, kde autorka ziskala
normy pro popis stresu a popis souboru a sbéru dat. Vyhodnoceni je v podstaté duplikovani a popis stejnych
dat, které jsou vidét v tabulkach, nicméné data jsou zajimava. Tato prace dle mého urcité méla svij smysl.
V tabulce ¢. 3 by bylo vhodné zafadit vice fyzicky prozivanych pociti s nimiz by bylo mozné pracovat. Velka
Skoda je opravdu nepiehledna prezentace ziskanych vysledka a z toho vyplyvajici povrchni pojeti diskuze.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:
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