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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Zavéreéna prace Lucie Kozidkové se zabyva rasovou problematikou ve filmu Cernobild
spravedInost (angl. Detroit, 2017). Prace je ¢lenéna do Ctyt kapitol, z ¢ehoZ predevsim ta posledni
obsahuje analytickou cast.

Prace nejdiive popisuje historicky kontext, ktery je ale bohuzel zaloZzen piedevSim jen na
jednom zdroji (konkrétné kap. 1.1 na zdroji Surgue). Jednotlivé kapitoly nejsou propojené, a tak prace
vypada, jako shluk témat, ktera je tfeba zminit (i kdyz tfeba ideologie z kap. 2 jsou v analytické ¢asti
zminény minimaln¢ a tudiz se kapitola jevi jako nevyuzitd). Nejvetsi nedostatkem textu je prace se
zdroji. V drtivé vétsing teoretické ¢asti neni jasné, kdy zaciné autorka parafrazovat, piipadné odkud.
Nejzajimavéjsi ¢asti prace je dle mého soudu kap. 4.2, kdy se studentka odpoutdva od subjektivniho
vnimani filmu a popisuje film s vétSim odstupem, a jeji analyza se tak zda nejzdarilejsi a také
nejzajimavejsi.

Jazykové je prace psana Ctivou anglictinou, kdy se dopousti chyb jen obCasné (napf. stazené
tvary nas. 18 a 35, "in contrary" na s. 21). Z formalniho hlediska vytknu jen, Ze hlavni kapitoly 3 a 4
(a z&vér) nezacinaji na samostatné strance. Také mam vyhrady k pouzivani zdjmena prvniho ¢.
jednotného v bakalaiské praci (nejen v uvodu, ale i kapitole ¢. 3).

O zdrojich jiz bylo pojednano vyse, ale také chci zminit, Ze 1 kdyz je v bibliografii mnoho
zdrojii, neni to reflektovano v kvalité teoretické Casti, coz je velka skoda.

V ceském resumé je nc¢kolik mensich chyb: maléd/velkd pismena u nazvu filmu (i v anotaci),
systemicky rasismus misto systémovy.

Jinak ocefiuji sevienost zaveéru a zhodnoceni témat v konkrétnim zanru historického filmu.

Ptedevsim kvuli praci se zdroji a velké mife subjektivnosti a malého propojeni teoretické a
analytické ¢asti navrhuji hodnoceni D.

Podnéty k obhajobé:

1/ On p. 38 you claim that: "Lastly, Detroit, whether it be intentional or not, includes numerous
elements encouraging critical thinking, which inspired this thesis." What are these elements?
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