POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta: BcA. Marek Laska, DiS.

Nazev diplomové prace: Restaurovani keramického reliéfu ,JAK CAS UTIKA!“ z Necasovy
vily v Ronové nad Doubravou, Modifikace vapennych natérovych systémul se zvySenou
odolnosti viici mikrobiologickému osidleni

Studijni obor: Restaurovani a konzervace nasténné malby, sochaiskych dél a povrchi
architektury: Kdmen

Vedouci prace: doc. Jakub Doubal, Ph.D.

Jméno a pfijmeni oponenta/email: MgA. Josef Cervinka, info@josefcervinka.cz

Naplnéni zadani teoretické casti prace

ZdGvodnéni:

Prace naplfuje zadani.
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Naplnéni zadani praktické ¢asti prace

ZdGvodnéni:

Prace naplnuje zadani.
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Odborna uroven teoretické casti prace

Zdavodnéni:

Odborna uUroven teoretické C¢asti prace odpovida DP. Zejména lze vyzdvihnout vhled
studenta restaurovani do souvisejicich obor(i fyziky a chemie a biologie. Za drobnou Ujmu
povaZuji v kapitole 3.5. Priklady fotokatalytickych systémii na kamennych objektech
minimalni zhodnoceni aktudlniho stavu a ucinnosti dohledanych aplikaci véetné jejich
prakazné a detailni dokumentace.

Pokradovani experimentu svnéjsi expozici zkuSebnich télisek povazuji za dllezité.




Doporucuji vyvhodnoceni experimentu po delSim ¢ase stejnymi metodami pouzitymi v DP a

pripadné publikovani vysledk.
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Odborna uroven praktické ¢asti prace

ZdUvodnéni:

Prakticka cast prace predstavuje pro DP pomérné jednoduchy restauratorsky zdsah. Jeho
uroven vyrazné zvysuje kvalitni a rozsahly laboratorni prizkum.

Presto lze konstatovat, Ze restauratorsky zakrok byl proveden peclivé a na velmi dobré

drovni.
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Metodicka uroven teoretické a praktické ¢asti prace, kvalita prace s literaturou a prameny

ZdlGvodnéni:
Autor prace primérené reflektuje prameny a literaturu vztahujici se k danému tématu.

Provedené experimenty jsou srozumitelné popsany a zdokumentovany.
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Formalni uprava diplomové prace a jeji jazykova uroven

Zdavodnéni:

Prace naplfiuje pozadavky na formalni dpravu DP.

Pocet preklepl ¢i jazykovych nepresnosti neprekracuje pripustnou mez.
Prace je jasné a srozumitelné strukturovdana.

Velmi pozitivné hodnotim struc¢né a vécné zpracovani DP.
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Dalsi pfipominky/dotazy

V koncepci restauratorského zasahu autor uvadi zménu barevnosti povrchové upravy
sparovacich tmelQ vlivem technologické chyby. Jakou chybu ma na mysli?

Dale je v experimentdlni ¢asti DP otazkou, zda bylo spravné sjednotit reliéf a popfit jeho
prirozené déleni, které je dano pouzitou technikou. Lze porovnat napf. s reliéfem Vily
Vallily. Podobné se nabizi i otdzka, zda bylo nutné odstranéni vétSiny autentickych
autorskych tmell? Proc nebyly restaurovany? Co bylo dlivodem poutZiti bilého sparovaciho

tmelu, proc nebyl probarven ve hmoté?

Zavérecné hodnoceni oponenta

Zdavodnéni:
Jednodussi praktickou ¢ast kompenzuje zajimava a rozsahld teoretickd ¢ast DP. Praci

doporucuji k obhajobé.
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Pro hodnoceni pouzijte nasledujici stupné

A B C D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobfe velmi dobre | dobre Nevyhovél
minus (nelze
doporucit
k obhajobé)
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