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Hodnoceni
A|B|C|DIJ|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™ X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilir* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X
Stylistika
Gramatika a pravopis®

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh

X | X | X | X

Rozsah prace*

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentii a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum¥: ano
Ptipadny komentai:
Mira shody je 11 %. Zavére¢na prace neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka ptedklada praci na zajimavé téma, z ivodu vSak neplyne, proc je téma dilezité a aktualni. Teoreticka
cast prace je celkem zdafila. Zvoleny pruzkumny nastroj (dotaznik, studentkou oznacovany jako
polostrukturovany) neni vhodny ke ziskani informaci pro odpoveéd’ na prvni dva cile priizkumné ¢asti. Samotny
dotaznik je velmi nekvalitni. Studentka se pta na zcela samoziejmé véci a na skute¢nosti, které by bylo
vhodnéjsi zjistovat jinym zplisobem (zda ma dana agentura vypracované standardy, jaka je ¢asova dostupnost
poskytované péce, jaké vykony jsou provadény nejCastéji ¢i dokonce na to, zda sestry spolupracuji
s praktickym lékafem a dal§imi odborniky, coz plyne ze samotné podstaty této prace a studentka o tom
pojednava jiz v teoretické ¢asti), v nékterych otazkach se pta na dveé rizné véci (napt. otazka ¢. 14 a 27), nékteré
otazky je mozné chapat riznym zptisobem (otazka ¢. 7). Z popisu metodiky neni jasny charakter, velikost a
personalni obsazeni agentur domaci péce, ve kterych probihalo prizkumné Setfeni, piesto studentka
interpretuje fakt, Ze ji na dotaznik odpovidaly pouze Zeny tak, ze v téchto agenturach pracuji pouze zeny. Neni
jasné, zda na dotaznik odpovidaly sestry ve vedoucim postaveni. Studentka zjistovala pohlavi, vék, nejvyssi
dosazené vzdélani, délku praxe v nemocnici a agentuie domaci péce, ale nijak s témito udaji nepracuje ve
vztahu k dal§im zjisténym skuteénostem. Rozdéleni véku a délky praxe do intervali je zcela nesmyslné, véetné
interpretace studentkou.

Ojedinéle se vyskytuji pieklepy a celkovy dojem kazi uprava obsahu, seznamu obrazka atd.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Jak si vysvétlujete rozpor mezi poéty sester, které odpovidaly, ze v agentufe nemaji standardy oSetfovatelské
péce (nebo o nich nevi) a téch, které uvadéji, Ze podle standardt nepostupuji / spise nepostupuji?

Jakym zptisobem lze objektivné zjistit Cetnost provadeéni jednotlivych vykont?

V ¢em spatiujete piinos Vasi prace pro praxi?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) D
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