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Pfedlozend diplomovd prace se zabyvd pfipravou imunosorbentu tvofeného
specifickymi protildtkami vdzanymi na vybranych superparamagnetickych casticich pro
prikaz pentraxinu 3 v plodové vodé poukazujictho na pritomnost zanétu. Optimalizovana
byla predevsim pfiprava imunosorbentu zahrnujici vybér vhodnych ¢astic a protilatek s cilem
zajistit maximdlni vazebnou kapacitu a specifitu. Vybrany nosi¢ byl nasledné pouZit pro
stanoveni pentraxinu ve vzorcich plodové vody.

Diplomova prace ma priméreny rozsah (105 stran) a klasické ¢lenéni. Zahrnuje kratky
uvod, nasleduje teoretickd ¢ast (28 stran), konkretizace cil( diplomové prace, experimentalni
¢ast (19 stran), vysledky jsou shrnuty a diskutovdny na 28 strankdch, a zavér pak na necelé
jedné strance. V prlibéhu prace i v seznamu literatury (celkem 90 citaci) studentka spravné
pouziva a dodrzuje cita¢ni normy.

Teoretickd ¢ast se vénuje popisu aktivity imunitniho systému matky a plodu, dale jsou
zminény typy infekce plodové vody véetné prehledu biomarker( a metod jejich stanoveni. V
experimentdlni casti jsou peclivé popsany pouzité postupy zahrnujici metody pfipravy
imunosorbentu s modelovymi a specifickymi protilatkami, dale metody stanoveni mnozZstvi
navazanych protilatek a ovéreni jejich funkénosti. Ziskané vysledky jsou prehledné dolozeny
formou obrazkd, grafl a tabulek ve vysledkové Casti a jsou patficné diskutovany.

Prace je napsana stylisticky dobre a ctivé, s minimalnim mnozstvim preklepl, coz
dokazuje, Ze studentka sepisovani textu vénovala nemalé Usili. Po formalni strdnce prace
spliuje pozadavky na ni kladené a Ize také konstatovat, Ze bylo dosazeno vSech zadanych
cilG. Vpraci se pouze ojedinéle vyskytuji drobné nepresnosti, napf. chybné Ccislovani
podkapitoly v kapitole 1.2, v popisku obrazku €. 24 by spiSe nez afinita protilatek méla byt
uvedena reaktivita protilatek a v textu mi chybi specifikace pufru TBT, ktery se ukazal jako
vhodny pro fedéni vzorkl plodové vody. Tyto drobné nedostatky vsak nesnizuji kvalitu prace.

Na studentku mam nasledujici doplfiujici otazky:

1) Co je to superparamagnetismus a jaké jsou vyhody superparamagnetickych castic?
Uvedte dalsSi moznosti vyuziti tohoto typu c¢astic napf. v ramci terapie a popiste
mechanismus této aplikace.

2) Lisi se spektrum biomarker( u infekéniho a neinfekéniho zanétu plodové vody?



Zavérem bych rada podotkla, Ze se jedna o praci dosahujici vysoké kvality, v rdmci niz byly
ziskany origindlni vysledky, které budou zajisté pfinosné pfi feSeni projektu, jehoz byla tato
prace soucdsti. Zvyse uvedenych dlvodl praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
zndmkou vyborné (A).
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