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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplf prace je v souladu s tématem a zasadami | ano, népli prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovéni prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti préce na sebe logicky navazuji: |ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené, v
Rozsah préce odpovida stupni odborné préce a  ano, ale rozsah jednotlivjch ¢asti je nevyvazeny v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostatecné mnoZstvi Ano, mnozstvi zdroji a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. hd
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni Ano, spravné zvalil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti ndplné a vysled kd Ano, prace je po tastecné Upravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZzitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formdlni strance price odpovida Pevazné ano s drobnymi odchylkami, -
pozadavkidim na odbornou préci:

Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a |ano, velmi vhodné doplfuji text prace. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Velké mnozstvi, které sniZuje urover prace. v

Poznamky k hodnoceni

Préace je velmi praktickou s presahem do védeckého prinosu. V tomto ohledu pfesahuje obvyklé pozadavky na BP. Autor zfejmé vychazi z vlastnich
pracovnich zkusenosti. Analyza je velmi stfidma a cili pfimo na danou problematiku. V analyze je detailni popis problému a soucasné problémy, které
to provozné prinasi. V navrhové ¢asti se pak autor snazi fesit vSechny problematické situace a to tak, aby to bylo spravné dle pozadavk( na bezpecnost|
a spolehlivost. Praci Ize vytknout strohy Uvod, ktery ¢tendre nevtahuje idedlné do problematiky. Také jazykova a typograficka stranka je bohuzel
podprdmérna. Mékké/tvrdé Y, pouzivani 1. os.j.C., v€as/v Cas, zkratky na zacatku véty, literatura (5) je v textu prvni, vice pouzitych fontl pisma. To vse
by praci dodalo na kvalité.

Otdazky k obhajobé
Mohl byste naznacit kde je hranice mezi Vasimi navrhy a pracovnimi tkoly?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vySe uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném B (1.5) v ]
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