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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplf préce je v souladu s tématem a zasadami  Ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji:  ano, struktura prace je logicks, jednotlivé éasti prace jsou vyvazens. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a  ang, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostateCné mnoZstvi Ano, mnoistvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdroja vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval.

pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledkd:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni s, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. ]
cile:

Student v préci pouZival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groven prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsSiho vyuziti napiné a vysledka Ano, price je po éasteéné Gpravé & doplnéni vyuZitelna. v

prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovidd Prevazné ano s drobnymi odchylkami, v |
pozadavkiim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia  ang, ale nekteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice.

w
prilohami: ]
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuje Groven prace. v |

Poznamky k hodnoceni

Analyza soucasného stavu je provedena podrobné, nékteré obrazky nejsou spravné oznacené a v tisténé verzi i méné citelné. U ndvrhu pfimé linky
mohlo byt schematicky zobrazeno kompletni vedeni této linky, student hned zacal popisem dil¢ich Usek linky. Variantné navrhl jizdni rady ve vztahu k
aktualnimu vedeni vlak( a nasledné varianty vyhodnotil s vyuzitim 8 kritérii, V praci jsou identifikovany i navrhy potfebnych Gprav infrastruktury, ale
bez alespon orientacniho vycisleni nakladd.

Otdazky k obhajobé
Které opatreni jsou klicova pro efektivni realizaci navrzené pfimé linky?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném C(20) ?”
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