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Hodnoceni
A|B|C|DI|E |F

Vystiznost anotace A

Kritéria hodnoceni prace

Uvod price B

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu B

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* B

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani C
Metodika
Cile prace B

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci B

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™ A

Popis, vysvétleni pouzitych metod A

Prezentace a interpretace vysledku

Sprdvnost, presnost A

Prehlednost, jasnost™ A

Diskuze

Kvalita, odbornd urovern B

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ B

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti B

Dosazeni stanovenych cili* A

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ A
Stylistika B
Gramatika a pravopis® B

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh A

Rozsah prace* A

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - pe

Ptipadny komentai:

Mira shody je 7 a méné %. Zavérefna prace neni plagiat.

Piipadny komentat: Shoda je dana pouzitim standardizovaného dotazniku SF-36

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:

Téma kvality Zivota je velmi Siroké a slozité na pochopeni a zpracovani. Studentce se v zakladu podatilo v ném
zorientovat a najit vychodiska pro svoji praci. Prace pfinasi mnoho zajimavych vysledki. Je ¢tiva, uhledna,
ma pifiméfeny rozsah, vysledky jsou prezentovany piehledné a s pfesahem hledajicim souvislosti. To povazuji
za silné stranky prace.

Rezervy prace vidim:

v teoretickém uvodu (postrdddm v ném informace o studiich, zabyvajicich se sledovanou
problematikou, o faktorech, které mohou KZ snizovat/zvysovat, nevhodné se mi zadaji pasaze s osobni
zkusenosti, napf. str. 34,),

v analyze vysledki (domnivam se, Ze studentka mohla hledat vice souvislosti napf. u Zen, které
uvadély, ze jejich zdravi je Spatné, hor$i nez pred rokem, nebo Ze jim brani v Zivotnich aktivitach; za
nevhodné povazuji to, ze néktera tvrzeni ve slovnich komentatich vysledki nejsou podloZena
literaturou - napt. ze po odchodu do dichodu dochazi k vyraznému omezeni socialnich kontakti na
str. 61).

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavére¢né prace:

1. Ve své praci uvadite, Ze existuje mnoho pojeti konceptu kvality Zivota. Jaké pojeti je podle VaSeho
minéni nejvhodnéjsi pro porodni asistenci (oSetfovatelstvi) a pro¢?
2. Jak hodnotite uzite¢nost a funk¢nost nastroje SF-36? Je vhodny pro béznou praxi? Jaka ma pozitiva,
jaka negativa? Kdo ho pielozil a validoval pro ¢eské prostiedi?
3. Jak mohou porodni asistentky v nemocni¢ni i ambulantni pé¢i podporovat psychické zdravi zen pied
a po operaci karcinomu endometria, které Vase respondentky hodnotily hife nez zdravé fyzické?
Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B
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