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Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Studentka Bc. Kristyna Capkova zpracovala téma velmi citlivé a dileZité pro porodni asistentky. Bohuzel
spattfuji v praci fadu pomérné zavaznych nedostatki jak z hlediska formalni, tak i obsahové stranky prace.

Z hlediska formalni stranky prace studentka splnila poZzadovany rozsah prace. Bohuzel rozsah prace je misty
na ukor kvality, kdy studentka nékteré informace opakuje, ¢tenaf se misty ztraci. Zaroven se v celé praci
vyskytuje velké mnozstvi preklept a pravopisnych nedostatki (pfedevsim v oblasti sklofiovani slov ve vétach).
Formadlni upravu prace povazuji za vyhovujici.

Z hlediska obsahu se domnivam, ze v teoretické ¢asti prace misty studentka sklada pouze informace z riznych
zdroji, avSak jiz z toho nic nevyvozuje, neinterpretuje (napi. 3. odstavec na s. 22). Teoreticka prace je ale jinak
pomérné dob¢ zpracovana za uziti vhodnych zdrojii v dostatecném mnozstvi.

Z hlediska obsahu priizkumné ¢asti prace se domnivam, Ze se studentka dopustila zavaznych pochybeni jiz pii
konstrukci dotazniku, kdy vydava polozky zamétené na zjisténi nazort respondentek za znalostni, a tak je
i interpretuje. Zaroven druhou ¢ast polozek oznacuje jako spokojenostni, pfi¢emz se spiSe zaméruji na
sebehodnoceni respondentek ve sledované oblasti. Z téchto nedostatkti pak plyne nespravna interpretace
a zavery celého Setfeni. Nekteré polozky jsou v dotazniku nespravné koncipované, je jasné, jaka odpoved je
ta, ktera je spravna (napf. polozka ¢. 4).

Rozhovory provedené a popsané v metodice povazuji za souéast Setfeni, a ne za pilotaz. Jedna se o zjisténi
informaci, které mély zmapovat situaci na pracovistich, na kterych jsou zaméstnany respondentky.

V celé pruzkumné ¢asti jsou prevazné pomérné chudé interpretace vysledki, v nékterych ¢astech jsou uvedeny
vysledky v tabulce bez jakékoliv interpretace.

V metodice povazuji na s. 65 za zavadé&jici informaci odtivodnéni procentualni hranice uspé$nosti vyuzité pfi
vyhodnoceni pruzkumného Setieni (pievzato z Cermatu, ale upraveno na zakladé nazoru diplomantky).

V diskuzi a zavéru jsou informace postizeny dezinterpretaci a nevhodnym nastavenim polozek v dotazniku
a jejich vyhodnocenim. Za nevhodnou rovnéz povazuji komparaci vysledka s bakalatskymi pracemi v diskuzi.
Informacni letak, ktery studentka spolu s manualem pro porodni asistentky vytvofila, je nevhodné uveden az
jako ptiloha prace, a ne jako vystup prizkumné ¢asti prace. Domnivam se, Zze neptinasi nové informace, které
by nebyly k dispozici.

Pies uvedené piipominky hodnotim diplomovou praci Bc. Kristyny Capkové jako vyhovujici a v zakladu
spliujici pozadavky kladené na diplomové prace na Fakult¢ zdravotnickych studii.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
e Co povazujete za stézejni dovednosti a znalosti pro porodni asistentky z oblasti problematiky perinatalni
ztraty?
o Co je zakladnim vystupem Vasi prace?
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