Naposledy vytisténo 30.5.2022 20:41

© Fakulta ekonomicko-spravni Posudek oponenta diplomové prace
Garant formulafe: prodékan pro studium a pedagogickou ¢innost H1.0104 / FO03/ A

Posudek oponenta diplomové prace

Student: Bc. Tomas Fisera

Nézev diplomové prace: ~ Dopady Covid-19 na vyvoj ekonomik a statnich rozpoéti
Vedouci prace: doc. Ing. Jan Cernohorsky, Ph.D.

Oponent prace: doc. Ing. Viktor Prokop, Ph.D.

Pracovni pozice oponenta: docent, CVV FES, UPCE

Kritéria hodnoceni prace

vyborné velmi dobie vyhovujici nevyhovujici honderllzoeti t
Stupeii splnéni cile prace X OJ OJ O O
Adekvatnost pouzitych metod OJ OJ O O
Hloubka pr0v§dene analyzy 0 0 0 0
(ve vztahu k tématu)
Logicka stavba prace a rozsah O ] O O
Prace s ceskcv)u avzahrar}lcnl 0 0 0 0
literaturou vcetné citaci
Formalni Gprava prace
(text, grafy, tabulky) = = = =
Jazykova uroven
(styl, gramatika, terminologie) = = = =

Vyuzitelnost vysledki prace

vysoka stiedni
Pro teorii O U U
Pro praxi O U U

Ostatni pFipominky K praci

Diplomant si vybral pro svoji diplomovou praci velice aktualni téma, kterym je analyza dopadti Covid-19 na vyvoj
ekonomik a statnich rozpoctl. Prvni kapitola je ryze teoreticka, pricemz k formé¢ zpracovani nemam zadné vytky,
autor zpracoval kvalitni teoreticky ramec, ktery je postaveny na relevantni literatufe. Na druhé strané, vzhledem
k vybranému tématu, bych i v ramci této ¢asti smétoval étenafe vice k problematice Covid-19, poptipadé bych
doporucil autorovi vytvoreni druhé teoretické kapitoly vénované napiiklad ekonomickym dopadiim Covid-19.

V druhé kapitole jsou charakterizovany vybrané ekonomiky, pfiemz autor zvolil pro komparaci Ceskou
republiku, Svédsko a Singapur. Zde bych ocenil siln&jsi a podrobngjsi argumentaci volby jednotlivych zemi. Pro¢
autor nekomparoval staty se stejnym piistupem k HP? Poptipad€, jsou mezi vybranymi zemémi i jiné odli§nosti,
které hraly roli pti volb& t&chto zemi? Jsou vysledky naslednych analyz (implikace z nich plynouci) pfenositelné
na dalsi staty? K nasledné charakteristice vybranych ekonomik nemam vyhrady.

V treti Casti autor provedl analyzu vybranych statd, pficemz se nejdfive zaméfil na vyvoj makroekonomickych
ukazatell vybranych zemi, nasledné na problematiku statnich rozpocti. K této kapitole nemam zadné pfipominky,
kapitola je zpracovana kvalitng, autor vyuzil fady zahrani¢nich zdroja a vysledky komentoval.
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Ve ctvrté ¢asti autor provedl resersi védeckych clankt. Zde bych autorovi doporucil, aby byl vice konkrétni jiz
v nazvu kapitoly, protoze pojem ,,reSerSe védeckych ¢lanku“ je velice obecny — ¢tenaf by mél ihned védét, co od
dané casti ocekavat. Soucasné bych danou kapitolu posunul za prvni teoretickou kapitolu, protoze se dana ¢ast
netyké analyzovanych ekonomik, ale je vénovana ,,hledani“ vhodné metody. Taktéz neni zcela standardni uvadeét
nazvy védeckych ¢lanki v reserSi — dostacujici je citovat autora a nasledné se zaméfit na obsah publikace — t0
bych doporucil i v tabulce 5 (s. 71), kde mohl byt autor konkrétné€jsi a mohl detailné&ji popsat prezentované metody,
vcetné jejich kladti a zapord. V nazvu tabulky bych doporucil nahradit slovo ,.komparace® za ,,ptehled*, jelikoz
Vv tabulce ke komparaci nedochazi. Nicméné, i pfes vySe uvedené komentate, se jedna o velmi zdafily pocin ze
strany diplomanta a ocefiuji jeho praci se zahranicni literaturou i jeho zpracovani velmi zajimavého piehledu
metod!

Za stézejni a velmi kvalitné zpracovanou povazuji kapitolu ¢islo 5, kde autor provedl velice podrobnou analyzu,
pfipominajici svymi rysy védeckou studii. Ocenuji také Sestou kapitolu, kde autor pfichazi s vlastnimi
doporucenimi a navrhy.

Celkove, i ptes vyse uvedené vyhrady k nékterym pasazim, hodnotim diplomovou praci jako nadstandardni.
Otazky a naméty k obhajobé

K préaci nemam doplijici dotazy, autor se mtize blize vyjadrit k vySe uvedenym komentaiim, naptiklad ohledné
volby analyzovanych statd a pfenositelnosti vysledkd.

Zavéreéné hodnoceni
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