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(ve vztahu k tématu)
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literaturou véetné citaci
Formalni Gprava prace
(text, grafy, tabulky) X . - = =
Jazykova uroveri ' ' ] = 0 0O
(styl, gramatika, terminologie)

Vyuzitelnost vysledka prace

Pro teorii O O O X

Pro praxi O O O

Ostatni pripominky k praci

Diplomova prace se zamétuje na velmi aktualni téma, které vyzaduje nejen pozornost akademické sféry, ale i
péci sféry decizni. Autorka oznacuje jasné pfedmét analyzy i jeji Casovou dimenzi, voli Gcelny a zajimavy
koncept analyzy s orientaci na objektivni méieni kvality Zivota.

Vhodné pracuje se vztahem malych obci a regionu v ekonomickych charakteristikach, tabulka 18 pak
predstavuje ilustrativni spojovaci mustek mezi relevantnimi demografickymi a ekonomickymi charakteristikami
obou urovni. Za velmi sdéIné a prehledné zpracované povazuji i tabulky 7 a 8.

Nicméné se diplomantka nevyvarovala drobnych pieklepi a jistych gramatickych pochybeni, zejména

v interpunkeci a velkych pismenech (napi. spravné Evropska unie, Kraj Vysocina, zakon). V textu nejsou spravné
odkazy na zakony. Tabulka 13 na str. 41 by se dala oznacit za nadbytecnou, nebot’ pfislusna data obsahuje i obr.
6. Nejsou zcela explicitné sdélena kritéria pro verifikaci hypotéz, takze vyjadfeni v zavéru k nim pak vyzniva
pon¢kud vagné.

Na druhou stranu bych ale vyzdvihla naméty diplomantky k dal$imu vyzkumu daného problému, a to véetné
obsahu posledniho odstavce na str. 62, ktery povazuji i za apel ve vztahu k mistni samospravé malych obci.
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Otazky a naméty k obhajobé

Dovolim si formulovat dvé spiSe technické otazky a jednu vécnou.

Co je diivodem absence dat za malé obce v roce 2012 v tabulce 16 na strané 49?

Data z Malého lexikonu obci jste pro ptislusny rok brala k 31/12 piedchoziho roku ¢i k 31/12 téhoz roku? (viz
komentar na str. 36-37)

Zvolila jste urcité ukazatele do zakladni obCcanské vybavenosti. Neuvazovala jste i o jinych, které mohou vyrazné
zvysit pohodli (kvalitu Zivota) obcanti malych obci (mozna prave seniord, jejichz podil nardsta), jako napf.

vree Mo

obchod typu ,,smiSené zbozi ¢i dopravni obsluznost?

Z.avérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé¢.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: C

V Pardubicich 12.5.2022

Podpis  doc. Ing. Ivana Kraftova, CSc., v.r.
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